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EINFUHRUNG IN DIE CHICAGO-ERKLARUNGEN

THOMAS SCHIRRMACHER

1. Aufruf zur Verwendung der Chicago-Erklarungen als Bekenntnistext fur bibeltreue
Organisationen

* Warum waschen wir uns nicht gegenseitig die Figbsyohl Jesus Petrus doch den Befehl zum
FuRewaschen gegeben hat?

* Sind die Worte, die die Bibel aus dem Munde Sstagrichtet, auch 'Gottes Wort'?

* Hat der Teufel bei der Versuchung Jesu die Bilieht gerade wortlich und trotzdem falsch
verstanden, als er Jesus aufforderte, von der Tlekmpe zu springen?

* Sind altestamentliche Gebote, die wir nicht metaktizieren, immer noch Gottes Wort?

* Ist es denn nicht mdglich, nur an Gott zu glaubaime dald die Bibel zwischen Gott und dem
Menschen steht?

Solche Fragen werden auch von Christen gesteditdiii Bibel mit Altem und Neuem Testament
fur das gottlich inspirierte und deswegen unfeldband irrtumslose Wort Gottes haltdibeltreue
Christen sind deswegen gefordert, das Bekenntmigrrzumslosigkeit der Heiligen Schrift im Detall
zu bewéhren und den am Text entstehenden Fragbhducch kurze Formeln auszuweichso be-
rechtigt diese zur schnellen Kennzeichnung demeigdosition auch sein mégen.

Eine verantwortungsvolle, bibeltreue Position wilicht schliissige Theorien Uber die Bibel
aufstellen, sondern nur zusammenfassen, was diel Biber sich selbst sagt, beziehungsweise
darstellen, wie sie uns selbst entgegentiémentsprechend ist es wesentlich, dal} sich eilches
Position nicht nur dariber Rechenschaft gibt, wiasBibel an sich ist, sondern auch, wie sich das
Wesen der Bibel in der Auslegung ihrer verschiedegen Texte und Teile auswirkt.

In den drei Chicago-Erklarungen haben namhaftegltvde Theologen aus aller Welt in
ubersichtlichen Artikeln des Bekennens und des ¥eiens im Detail erarbeitet,

1. was das Wesen der Schrift und ihrer Inspiratisih (Chicago-Erklarung zur biblischen
Irrtumslosigkeit, 1978),

2. wie die Schrift dementsprechend im einzelnerz@egen ist (Chicago-Erklarung zur biblischen
Hermeneutik, 1982),

3. und welche Antworten sich bei einer solchen @gshg fur einige der brennenden
Tagesprobleme unserer Zeit ergeben (Chicago-Erdgzur biblischen Anwendung, 1986).

An der Erarbeitung der Erklarung sind Theologen allsr Welt beteiligt gewesen. Es ist
erstaunlich und erfreulich, daf3 sie sich trotz rihneterschiedlichen Traditionen und Positionen nich
nur auf allgemeine Grundsétze einigen konnten, esontdewiesen haben, dal3 die biblische Irrtums-
losigkeit in der konkreten Auslegung differenzientd qualifiziert werden kann und muf3.

Das Ergebnis dieser ungeheuren Leistung sollte vorvielen weiteren bibeltreuen
Missionswerken, Bibelschulen, Seminaren und Gemeiet besser genutzt werden, zum Beispiel,
indem sie eine oder mehrere dieser Erklarungen aBekenntnisgrundlage in ihre Satzungen etc.
aufnehmen, wie dies etwa mit der Grundlage der Evagelischen Allianz Ublich ist.Die Chicago-
Erklarungen ermdglichen es etwa, von Dozenten ugf@r@nten nicht nur ein pauschales Bekenntnis
zur Bibel zu erlangen, das durchaus unterschiedlaistanden werden kann, sondern konkret auf-
zuzeigen, welche bibeltreue Vorgehensweisen undnddatzentscheidungen an einer Ausbil-
dungsstatte oder einem Missionswerk erwlnscht &sdwvare begrif3enswert, wenn die Chicago-



Einfihrung 5

Erklarungen auch im deutschsprachigen wie im angefghsischen Bereich zu einem

'Markenzeichen'l werden konnten, das bibeltreue Christen und Werkemiteinander verbindet.
Mit der ersten Erklarung ist das auch schon viélfder Fall.

Fur diese Verwendung der Chicago-Erklarungen spregbr allem folgende Griinde:

1. Bibeltreue wird hier nicht oberflachlich besetnen, sondern im einzelnen so ausgefihrt, dal3
viele kritische Rickfragen und Probleme - auch dels eigenen Reihen - verantwortungsvoll be-
antwortet werden.

2. Bibeltreue wird hier nicht im Sinne einer bestitan Konfession oder Denomination
beschrieben, sondern auf eine sehr breite Bastsligeshne dal} dabei der Bekenntnischarakter und
die Klarheit im Konkreten verloren gegangen isg @s bei Konsensusdokumenten leicht der Fall ist.

3. Bibeltreue wird hier vom Bekenntnis zur BibektillPrinzipien der Auslegung hin zu konkreten
Ergebnissen der Auslegung in der dritten Erklardaogchgefiihrt. Dadurch wird unmifl3verstandlich
deutlich, da’3 die beste Sicht der Bibel nichts thtitzenn ihr Inhalt nicht ernstgenommen wird.
Zugleich erfolgt damit die Abgrenzung von Gruppéde den Zeugen Jehovas, die formal die Bibel fur
irrtumslos halten, zugleich jedoch das ZeugnisRibel tGber ihren Autor, den dreieinigen Gott, und
uber ihre Mitte, Jesus Christus, in Frage stellen.

4. Bibeltreue ist hier nicht der Feind guter, gricteer - durchaus auch wissenschatftlicher - Arbeit
an der Bibel. Zehn Jahre akademischer Arbeit urstk3ision stehen hinter diesem Versuch, der mo-
dernen Welt die Inspiration und Irrtumslosigkeitr d&chrift zu erklaren und von der Schrift her
Antworten auch auf aktuelle Fragen zu geben.

5. Die Erklarungen vertreten das Beste dessendieabibeltreue, evangelikale Theologie - die ja
auch ihre Schattenseiten hervorgebracht hat - eterbinat, was auch die Namen des Vorstandes und

des Beirates zeigen (in Auswal
Prof. Dr. Gleason L. Archer
Prof. Dr. Jay Adams
Dr. Greg Bahnsen
Prof. Henri A. G. Blocher
Prof. Dr. James M. Boice (Vorsitzender)
Prof. Dr. Edmund P. Clowney
Dr. W. A. Criswell
Prof. Dr. Charles L. Feinberg
Prof. Dr. Norman Geisler
Prof. Dr. Harold W. Hoehner
Prof. Dr. Kenneth Kanzer
Prof. Dr. James Kennedy
Prof. Dr. Samuel Kiilling
Prof. Dr. Gordon Lewis
Prof. Dr. Harold Lindsell
Dr. John F. MacArthur Jr.
Dr. Josh D. McDowell
Prof. Dr. Warwick Montgomery
Prof. Dr. James |. Packer
Luis Palau

1 Ich wéhle diese Formulierung in bewuRter Anspiglam Gerhard Hérsters Budharkenzeichen bibeltrelBrunnen:
GielRen, 1990, in dem Hdrster ganz im Gegenteiluettts '‘Bibeltreue’ und 'lIrrtumslosigkeit der Sctibneinander zu
trennen, ja bisweilen gegeneinander auszuspielen.

2 Die Auswahl umfaRt etwa die Hélfte der Mitglied&ufgenommen wurden vorwiegend solche Mitgliedem denen
Biicher in deutscher Sprache erschienen sind.
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Prof. Dr. Earl D. Radmacher
Prof. Dr. R. C. Sproul
Prof. Dr. John F. Walvoord
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Hinweise furr die Ubernahme der Chicago-Erklarung aé Grundlage oder Bekenntnis

1. Es ist wiinschenswert, alle drei Erklarungen gassn zu verwenden.

2. Es ist jedoch auch mdglich, nur die erste oderedsten beiden Erklarungen zu verwenden. (Da
die ersten beiden Erklarungen bereits langer eaist, ist dies schon bei vielen Werken und Schulen
der Fall.)

3. Verbindlich sind allein die Artikel des Bekensi@md Verwerfens, die deswegen im Text in einer
groBeren Schriftart wiedergegeben werden, nichtogbddie Vor- und Nachworte und die Er-
lauterungen.

4. Es empfiehlt sich aber, immer die vollstandigesdting mit Einleitungen und Erklarungen
weiterzugeben, um das Anliegen der Artikel bessestdndlich zu machen.

2. Der Internationale Rat fir Biblische Irrtumslosigkeit

1977 schlossen sich viele bibeltreue, evangelikdleologen aus den USA und aller Welt zum
Internationalen Rat fur biblische Irrtumslosigkéniternational Council on Biblical Inerrancy, kurz

ICBI) zusamme#, um innerhalb von zehn Jahren von 1978 an in hédenen Erklarungen dem
wachsenden EinfluR einschrankender Ansichten dadisbhen Inspiration im evangelikalen Bereich
Einhalt zu gebieten und sich dartiber Rechenschafilegen, auf welchem Weg die Bibel angesichts
ihres gottlichen Charakters angemessen ausgeledemw&ann. Als deutschsprachiger Vertreter wurde
Prof. Dr. Samuel Killing von der FETA Basel, alanzésischsprachiger Vertreter Prof. Henri A. G.
Blocher von einer der franzésischen Schwesterfatentder FETA in Frankreich in den Beirat aufge-

nommen. Der ICBI filhrte Konferenzen dufichveroffentlichte zahlreiche ausgezeichnete wissen-

schatftliche und allgemeinverstandliche Blcher ZibeB, diskutierte auf drei zentralen Tagungen die
drei Chicago-Erklarungen und I6ste sich schlie31i8B8 nach vollendeter Arbeit wieder auf.

3 Vgl. die Absichtserklarung des ICBI bei seiner @iiing: James M. Boic®ie Unfehlbarkeit der Bibelhg. von Samuel
R. Killing. Schulte + Gerth/Immanuel Verlag: AsdRiehen, 1987. S. 151-155

4 vgl. den Konferenzbericht Heinrich von Siebenthdh, selig sind die Gottes Wort héren und bewahieim Bericht
Uber den Bibelkongre3 (Congress on the Bible) vambi8 6. Méarz 1982 in San Diego, California, U.S.A.
Fundamentum4/1982. S. 64-79, der auch Inhaltsangaben derrdget enthalt; sowie den Konferenzbericht von
Reinhard Mdller iffundamentun2/1983. S. 66-79 und Heft 3/1983. S. 19-47

5 Davon erschienen folgende Biicher und Aufsatzédautsch:

James M. Boice.Die Unfehlbarkeit der Bibel hg. von Samuel R. Killing. Schulte + Gerth/Immainerlag:
Asslar/Riehen, 1987 (engl.: James M. Boice [H@le Foundation of Biblical AuthorityZondervan: Grand Rapids,
1978)

Als Artikelserie (engl.: Earl Radmacher (HgQan we trust the Bible?: Leading Theologians Spmatkon Biblical Iner-
rancy. Tyndale: Wheaton, 1978):

Carl F. Henry. "Die Bibel und das Gewissen uns@egtalters".Fundamentun2/1983. S. 79-85

James l. Packer. "Eine Lampe an einem dunklen Ort: Predigt Uber
2. Petrus 2,19-21'Fundamentun2/1984. S. 19-29

Edmund P. Clowney. "Wie Christus die Heilige Sdhnitterpretiert: Predigt Gber Lukas 24,26 und 2Findamentum
3/1984. S. 23-37

Robert D. Preus. "Die Heilige Schrift;: Gottes Weigthund Gottes Kraft: Predigt Uber 2. Timotheus431¥".
Fundamentun4/1984.S. 18-29

James M. Boice. "Die Kennzeichen der GemeinBahdamentuni/1985. S. 21-32

Wallie A. Ciswell. "Was geschieht, wenn ich die 8lilals wortwortlich wahr predigePundamentun3/1985. S. 21-33

R. C. Sproul. "Sollte Gott gesagt haben? Predigt Ben 3,1"Fundamentur4/1985. S. 19-31

Zusatzlich erschien folgender Aufsatz auf Deutsch:

James |. Packer. "Der Heilige Geist und sein Weflihdamentun2/1988. S. 16-45
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Einen guten Einblick in das Anliegen des ICBI glamuel Killing in seiner Einleitung zur
deutschen Erstfassung der Erklarung zur biblis¢tremslosigkeit von 1978 die in zweiter Auflage
beim Immanuel-Verlag bezogen werden kénn

3. Zur Deutschen Ubersetzung

Die hier vorliegende Ubersetzung aller drei Erkiden und der dazugehorigen Einfihrungen und

Kommentare wurde von Thomas Schirrmacher neu kfstem eine einheitliche Verwendung der Be-
griffe und eine einheitliche Ubersetzung der bistieersetzten Artikel, Vorworte, Erklarungen und
Kommentare des ICBI zu ermdglichen.

Die bisherigen Ubersetzungen der er8taweitedO und dritted-1 Erklarung wurden vosamuel
Killing, dem einzigen deutschsprachigen Vertreter im Beles Internationalen Rates fir biblische
Irrtumslosigkeit, angefertigt oder veranlal3t. Sahki@ling hat vor allem die erste Erklarung in der

Schweiz und Deutschland bekanntgem&éhdie erste Erklarung vor allem durch die ZeitsittBibel

Daneben sind auf Englisch folgende Biicher und Am$ésammlungen im Auftrag des ICBI erschienen (Emafdatze in
Zeitschriften wurden ausgelassen):

James M. BoiceDoes Inerrancy MatterfCBI: Oakland, 1978 (allgemeinverstandlich)

R. C. SproulCommentary on the Nineteen Articles of the ChicagdementTyndale: Wheaton, 1978 (Kommentar zur
ersten Chicago-Erklarung)

Norman L. Geisler (Hg.)lnerrancy. Zondervan: Grand Rapids, 1979 (Vortrage und Aspepiere der ersten Konferenz,
auf der die 1. Chicago-Erklarung erarbeitet wurde)

Norman L. Geisler (Hg.)Biblical Errancy: Its Philosophical RootsZondervan: Grand Rapids, 1979 (Aufsatze zu den
philosophischen Wurzeln der Bibelkritik)

Gordon Lewis, Bruce Demarest (HgQhallenges to InerrancyMoody Press: Chicago, 1984 (Theologische Aufsatre
kritischen Entwrfen)

John Hanna (Hg.)nerrancy and the ChurciMoody Press: Chicago, 1984 (KirchengeschichtliBbérage)

Earl Radmacher, Robert Preus (Hddermeneutics, Inerrancy and the BibBondervan: Grand Rapids, 1984 (Vortrage
und Arbeitspapiere der zweiten Konferenz, die di€l@icago-Erklarung erarbeitet hat.)

6 Samuel R. Kiilling. "Das Anliegen des ICBI, die €go-Erklarung und wir'Bibel und Gemeindg9 (1979), S. 3-16,
hier S. 3-6

7 Samuel R. KiillingDas Anliegen des ICBI, die Chicago-Erklarung und. wnmanuel-Verlag: Riehen, 198Tlieferbar
Uber die FETA, Muhlestiegrain 50, CH-4125 Riehen/BS

8 |ch danke Herrn Drs. theol. Hans-Georg Wiinch vdradlogischen Fernunterricht und den Herren H. Geude Prof.
Dr. Samuel R. Kiilling firr die Durchsicht der Ubdrsag, meiner Frau Dr. Christine Schirrmacher figrwblistandige
Uberarbeitung der Ubersetzung, sowie meiner Mulitgreborg Schirrmacher und Herrn Torsten Bissel dig
Korrektur des Satzes.

9 samuel R. Kiilling. "Das Anliegen des ICBI, die @igo-Erklarung und wir'Bibel und Gemeind&9 (1979), S. 3-16
(Einfuhrung S. 3-6; Text S. 6-16) abgedruckt in chim Cochlovius, Peter Zimmerling (Hg.Arbeitsbuch
Hermeneutik Geistliches Rustzentrum: Krelingen 1983. S. 289;2sowie der erweiterten Aufl. davodoachim
Cochlovius, Peter Zimmerling (Hgfvangelische SchriftauslegunBVG. R. Brockhaus: Wuppertal, 1987. S. 314-322
(leider mit einer kritischen Arbeitsanleitung [263327], die die Frage enthalt, ob die Erklarungém christozentri-
schen Schriftverstandnis” [ebd. 327] im Sinne defoRnation gerecht werden kann!).

10 Reinhard Méller (Ubers.). "Die Chicago-Erklarungr zbiblischen Hermeneutik"Fundamentum2/1983. S. 87-97
(englischer und deutscher Text parallel; ohne dienkKientare und Zusatze des ICBI); vgl. auch den &mmizbericht
von Reinhard Moller ebd. S. 66-79 und Heft 3/198319-47. Text wieder abgedruckt in Joachim CodhmwPeter
Zimmerling (Hg.).Evangelische Schriftauslegun§VG. R. Brockhaus: Wuppertal, 1987. S. 322-326d@r mit der-
selben, in der letzten Anmerkung genannten krigacArbeitsanleitung).

11 "Dje Chicago-Erklarung zur Biblischen Anwendungtundamentun2/1988. S. 54-77 (englischer und deutscher Text
parallel; ohne Kommentare und Zuséatze) und dielliining von James |. Packer "Die schriftfgeméafle Adweg von
Gottes Wort". ebd. S. 46-53

12 vgl. den bereits oben genannten Beitrag von Safuéiilling. "Das Anliegen des ICBI, die ChicagokiErung und
wir". Bibel und Gemeind@9(1979), S. 3-16, der nach wie vor als Sonderddetk-ETA lieferbar ist.
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und Gemeindeles Bibelbunde43, dessen Vorsitzender und Schriftleiter Samuel iKgliseinerzeit
warl4. Die bisherigen Ubersetzungen werden weiterhin mteresse bleiben, weil sie fiir die zweite
und dritte Erklarung parallel den englischen Textdn und aulRerdem eine alternative Ubersetzung
fir die Forschung darstellen. Samuel Kiilling hathadie hier abgedruckte Ubersetzung durchgesehen
und genehmigt.

Der Ubersetzer nimmt Verbesserungsvorschlage gemtgegehd, ganz gleich, ob es sich dabei
um die bessere Wiedergabe des Englischen oder utwersiéndliche Ausdriicke im Deutschen

handelt.

13 Bibelbund e. V., Narzissenweg 11, D-W-6301 Reidién

14 Thomas Schirrmacher ist gegenwértig Schriftleiten Bibel und GemeindeVorsitzender ist Richard Bergmann,
Auerbach/Erzgebirge

15 Uber den Verlag (Breite Str. 16, D-W-5300 Bonn)
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DER VOLLSTANDIGE TEXT DER CHICAGO-ERKLARUNGEN MIT E INFUHRUNGEN
UND ERLAUTERUNGEN DES ICBI

Die Chicago-Erklarung zur Biblischen Irrtumslosigkeit

Vorwort

Die Autoritat der Schrift ist fur die christliche il€he in unserer wie in jeder Zeit eine
Schlusselfrage. Wer sich zum Glauben an Jesust@hass Herrn und Retter bekennt, ist aufgerufen,
die Wirklichkeit seiner Jungerschaft durch demiitigend treuen Gehorsam gegentber Gottes ge-
schriebenem Wort zu erweisen. In Glauben oder Lebearder Schrift abzuirren, ist Untreue unserem

Herrn gegeniiber. Die Anerkennung der volligen Waltrtnd Zuverlassigkeltder Heiligen Schrift
ist fur ein volliges Erfassen und angemessenesrBeRis ihrer Autoritat unerlailiéh

Die folgende Erklarung bekerhterneut diese Irrtumslosigkeit der Schrift, indeie sinser
Verstandnis davon und unsere Warnung vor ihrer ¥gwmg deutlich macht. Wir sind davon uber-
zeugt, dal3 ihre Verwerfung bedeutet, da? man dagnfeJesu Christi und des Heiligen Geistes tber-
geht und die Unterwerfung unter die Forderungen @Gmttes eigenem Wort verweigert, die doch
Kennzeichen wahren christlichen Glaubens sind.d&firen es als unsere zeitgemafe Pflicht an, dieses
Bekenntnis angesichts des gegenwartigen AbfallsdesnNahrheit der Irrtumslosigkeit unter unseren
Mitchristen und der Mil3verstandnisse dieser Lehraar Welt als Ganzes abzugeben.

Die Erklarundt besteht aus drei Teilen: einer zusammenfassenddériihg, den Artikeln des
Bekennens und des Verwerfens und aus einer beigefiAuslegung. Sie wurde im Rahmen einer
dreitagigen Beratung in Chicago erarbeitet. Digjenj die die zusammenfassende Erklarung und die
Artikel unterschrieben haben, mochten ihre eigeberzeugung von der Irrtumslosigkeit der Schrift
bekennen und sich gegenseitig und alle Christenwaghsender Annahme und wachsendem
Verstandnis dieser Lehre ermutigen und herausford®&ir wissen um die Grenzen eines Dokuments,
das in einer kurzen, intensiven Konferenz erarbewerde und beantragen nicht, ihm das Gewicht
eines Glaubensbekenntnisses zu verleihen. Denmegarf wir uns dartber, dafd sich durch unsere ge-
meinsamen Diskussionen unsere Uberzeugungen véréieén und wir beten, daR die Erklarung, die
wir unterzeichnet haben, zur Verherrlichung uns&eties fur eine neue Reformation der Kirche in
ihrem Glauben, ihrem Leben und ihrer Mission getihwerden mdge.

Wir legen diese Erklarung nicht in einem streitdiggn Geist vor, sondern in einem Geist der
Demut und Liebe, den wir in allen zukinftigen Gégpen, die aus dem, was wir gedulRert haben,
entstehen, durch Gottes Gnade beibehalten moctenanerkennen erfreut, dald viele, die die Irr-
tumslosigkeit der Schrift verwerfen, die Konsequeantdieser Verwerfung in ihrem Ubrigen Glauben
und Leben nicht entfalten, und wir sind uns bewdB88 wir, die wir uns zu dieser Lehre bekennen, sie
in unserem Leben oft verwerfen, indem wir darinsegien, unsere Gedanken und Taten, unsere Tra-
ditionen und Gewohnheiten in wahre Unterordnungiudéas gottliche Wort zu bringen.

Wir laden jeden ein, auf diese Erklarung zu reagieder im Lichte der Schrift Griinde daflr sieht,
die Bekenntnisse dieser Erklarung uber die Schufberichtigen, unter deren unfehlbarer Autoritat

1 Oder: Glaubwirdigkeit
2 Oder: wesentlich

3 Woértlich: bekraftigt, bestatigt. "to affirm” wirdntsprechend dem historischen Gebrauch in deutdgbkenntnistexten
in dieser Ubersetzung immer mit "bekennen" wiedgegen.

4 Gemeint ist nur die erste der drei Chicago-Erkigan
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wir stehen, wahrend wir unser Bekenntnis niederlefféir nehmen fir das Zeugnis, das wir weiterge-
ben, keine personliche Unfehlbarkeit in Anspruckd sind fur jeden Beistand dankbar, der uns dazu
verhilft, dieses Zeugnis tiber das Wort Gottes atksn.

Zusammenfassende Erklarung

1. Gott, der selbst die Wahrheit ist und nur diehvdait spricht, hat die Heilige Schrift inspiriert,
um sich damit selbst der verlorenen Menschheithlddesus Christus als Schopfer und Herr, Erléser
und Richter zu offenbaren. Die Heilige Schrift@dttes Zeugnis von seiner eigenen Person.

2. Die Heilige Schrift hat als Gottes eigenes Wdas von Menschen geschrieben wurde, die vom
Heiligen Geist zugerUstet und geleitet wurden,lienaFragen, die sie anspricht, unfehlbare gottich
Autoritat: IThr muf3 als Gottes Unterweisung in allgeglaubt werden, was sie bekennt; ihr mul3 als
Gottes Gebot gehorcht werden, in allem, was sidefty sie muf als Gottes Unterpfand in allem
ergriffen werden, was sie verheift.

3. Der Heilige Geist, der gottliche Autor der Sthrbeglaubigt sie sowohl durch sein inneres
Zeugnis, als auch, indem er unseren Verstand éretyeim ihre Botschdftzu verstehen.

4. Da die Schrift vollstandig und wortlich von Ggegeben wurde, ist sie in allem, was sie lehrt,
ohne Irrtum oder Fehler. Dies gilt nicht weniger fiias, was sie Uber Gottes Handeln in der
Schopfung, Uber die Ereignisse der Weltgeschicht liber ihre eigene literarische Herkunft unter
Gott aussagt, als fur ihr Zeugnis von Gottes relteiicnade im Leben einzelner.

5. Die Autoritat der Schrift wird unausweichlich dbatrachtigt, wenn diese vdllige gottliche
Inspiration in irgendeiner Weise begrenzt oder wiet oder durch eine Sicht der Wahrheit, die der
Sicht der Bibel von sich selbst widerspricht, reiatt wird. Solche Abweichungen fihren zu
ernsthaften Verlusten sowohl fur den einzelnen,ameh fur die Kirche.

5 Woértlich: 'Kurze Erklarung'. Hier wird jedoch digassendere, im Vorwort benutzte Formulierung alriihrift
gebraucht.

6 Oder: Bedeutung, Inhalt
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Artikel des Bekennens und des Verwerfens

Artikel |

Wir bekennen, dal3 die Heilige Schrift als das autoritative W@&dttes anzunehmen ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dald die Schrift ihre Autoritat voer Kirche, der Tradition oder
irgendeiner anderen menschlichen Quelle erhielte.
Artikel Il

Wir bekennen, dal3 die Schrift die hochste schriftiche Norm whirch die Gott das Gewissen
bindet und daf3 die Autoritat der Kirche derjenigen Schrift untergeordnet ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dald kirchliche Bekenntnisse, Kloezioder Erklarungen eine
hohere oder gleichrangige Autoritat gegentber deaodtat der Bibel hatten.
Artikel 111

Wir bekennen, dal3 das geschriebene Wort in seiner GesamtheiGait gegebene Offenbarung
ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal? die Bibel lediglich ein Zewgwon der Offenbarung sei oder
nur durch die Begegnung mit ihr Offenbarung werderalal? sie in ihrer Giltigkeit von einer Antwort
des Menschen abhangig sei.

Artikel IV

Wir bekennen, dal3 Gott, der die Menschheit in seinem Bild gafeh hat, die Sprache als Mittel
seiner Offenbarung benutzt hat.

Wir verwerfen die Auffassung, dafld die menschliche Sprache durdere Kreaturlichkeit so
begrenzt sei, dald sie als Trager géttlicher Offamiaungeeignet sei. Wir verwerfen ferner die Auf-
fassung, dal3 die Verdorbenheit der menschlichetuKuhd Sprache durch Stiinde Gottes Werk der
Inspiration vereitelt habe.

Artikel V

Wir bekennen, daR Gottes Offenbarung in der Heiligen SchrifiecfortschreitendeOffenbarung
war.

Wir verwerfen die Auffassung, dal} eine spatere Offenbarung,ethe frihere Offenbarung
erfillen mag, diese jemals korrigiere oder ihr wigeache. Wir verwerfen ferner die Auffassung, daf3
irgendeine normative Offenbarung seit dem Abschlef neutestamentlichen Kanons gegeben worden
sei.

Artikel VI

Wir bekennen, dal die Schrift als Ganzes und alle ihre Telkezibi den Worten des Urtex8egon
Gott durch gottliche Inspiration gegeben wurden.

7 Oder: progressiv
8 Oder: des Originales
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Wir verwerfen die Auffassung, dafd die Inspiration der Schrifilirer Ganzheit ohne ihre Teile
oder in einigen Teilen ohne ihre Ganzheit rechlek werden kdnne.

Artikel VII

Wir bekennen, dal? die Inspiration jenes Werk war, in dem Gaot$ durch seinen Geist durch
menschliche Schreiber sein Wort gab. Der UrspruargSethrift ist Gott selbst. Die Art und Weise der
gottlichen Inspiration bleibt zum gréf3ten Teil &eheimnis fur uns.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 Inspiration auf menschlichasiEht oder einen hoheren
Bewul3tseinszustand irgendeiner Art reduziert wekdgme.

Artikel VIII

Wir bekennen, dal3 Gott in seinem Werk der Inspiration die cki@rstischen Personlichkeiten
und literarischen Stile der Schreiber, die er awsdpét und zugertstet hatte, benutzte.

Wir verwerfen die Auffassung, daf3 Gott die Personlichkeit di&shreiber ausgeschaltet habe, als
er sie dazu veranlalite, genau die Worte zu gebeaudme er ausgewahlt hatte.

Artikel IX

Wir bekennen, dafk die Inspiration zwar keine Allwissenheit igdr) aber wahre und zuverlassige
Aussagen uber alle Dinge, Uber welche die biblischetoren auf Gottes Veranlassung hin sprachen
und schrieben, garantierte.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Begrenztheit oder das l@aefein dieser Schreiber
notwendigerweise oder auf andere Weise VerzerruagenFehler in Gottes Wort eingefihrt habe.

Artikel X

Wir bekennen, daf3 die Inspiration streng genommen nur auf déogaaphischen Text der Schrift
zutrifft, der aber durch die Vorsehung Gottes anhaer zur Verfligung stehenden Handschriften mit
groRer Genauigkeit ermittelt werden kann. Wir belenferner, dal3 Abschriften und Ubersetzungen
der Schrift soweit Gottes Wort sind, als sie daigi@al getreu wiedergeben.

Wir verwerfen die Auffassung, daf3 irgendein wesentlicher Bes&indes christlichen Glaubens
von dem Fehlen von Autographen betroffen sei. Vémwerfen ferner die Ansicht, dal3 ihr Fehlen die
Verteidigung der biblischen Irrtumslosigkeit nichtder unerheblicH? mache.

Artikel X

Wir bekennen, dal3 die Schrift unfehlbar ist, da sie durch gitd Inspiration vermittelt wurde, so
dal3 sie, da sie weit davon entfernt ist, uns ifigmen, wahr und zuverlassig in allen von ihr
angesprochenen Fragen ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dafld es moglich sei, dal3 die Bzbelgleichen Zeit unfehlbar ist
und sich in ihren Aussagen irrt. Unfehlbarkeit untumslosigkeit durfen unterschieden, nicht aber
voneinander getrennt werden.

9 Oder: glaubwirdige
10 Oder: irrelevant
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Artikel XII

Wir bekennen, dafll die Schrift in ihrer Gesamtheit irrtumslosd udamit frei von Fehlern,
Falschungen oder Tauschungen ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dald sich die biblische Unfehlbdrked Irrtumslosigkeit auf
geistliche, religiése oder die Erlésung betreffefithemen beschranke und Aussagen im Bereich der
Geschichte und Naturwissenschaft davon ausgenomseien. Wir verwerfen ferner die Ansicht, dafl3
wissenschatftliche Hypothesen Uber die ErdgeschiohiteRecht dazu benutzt werden durften, die
Lehre der Schrift Gber Schopfung und Sintflut untalden.

Artikel XIII

Wir bekennen, dal es angemessen ist, Irrtumslosigkeit als dlgeshen Begriff fir die
vollstandige Zuverlassigkdil der Schrift zu gebrauchen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal} es angemessen sei, die Selmtittnd von Mal3staben fir
Wabhrheit und Irrtum zu messen, die ihrem Gebrauwt inrem Zweck fremd sind. Wir verwerfen
ferner, dald die Irrtumslosigkeit von biblischen Rivédenen wie dem Fehlen moderner technischer
Prazision, UnregelmaBigkeiten der Grammatik oder@ighographie, Beschreibung der Natur nach
der Beobachtung, Berichte tber Unwahrheiten, detorgbeh von Ubertreibungen oder gerundeten
Zahlen, thematischer Anordnung des Stoffes, urttedtcher Auswahl des Materials in
Parallelberichten oder der Verwendung freier ZitatErage gestellt werde.

Artikel XIV

Wir bekennen die Einheit und innere Ubereinstimmung der Schrift

Wir verwerfen die Auffassung, dald angebliche Fehler und Widédd, die bis jetzt noch nicht
gel6st wurden, den Wahrheitsanspruch der BibeBHigfmachen wirden.
Artikel XV

Wir bekennen, dal? die Lehre von der Irrtumslosigkeit in der lester Bibel Uber die Inspiration
gegrundet ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dald man die Lehre Jesu Uber digfSmit dem Hinweis auf eine
Anpassung [an die Horer] oder auf irgendeine niatigl Begrenztheit seines Menschseins abtun
konne.

Artikel XVI
Wir bekennen, dald die Lehre von der Irrtumslosigkeit ein ingdgr Bestandteil des Glaubens der

Kirche in ihrer Geschichte war.

Wir verwerfen die Auffassung, dald die Irrtumslosigkeit eine leetsei, die der scholastische
Protestantismus erfand oder eine reaktionare Pos#ei, die als Reaktion auf die negative Bibel-

kritik 12 postuliert wurde.

11 Oder: Glaubwirdigkeit
12 Englisch: negative higher criticism
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Artikel XVII

Wir bekennen, dal3 der Heilige Geist Zeugnis fur die Schriftegihlund den Glaubigen die
Zuverlassigke#t3 des geschriebenen Wort Gottes versichert.

Wir verwerfen die Auffassung, dal® dieses Zeugnis des Heiligast€evon der Schrift isoliert sei
oder gegen die Schrift wirke.

Artikel XVIII

Wir bekennen, dal3 der Text der Schrift durch grammatisch-histbie Exegese auszulegen ist, die
die literarischen Formen und Wendungen beriickgithind daf’ die Schrift die Schrift auslegt.

Wir verwerfen die Berechtigung jeder Behandlung des Textes addrjSuche nach hinter dem
Text liegenden Quellen, die dazu fuhren, dal’3 sketaen relativiert, fir ungeschichtlich gehalten
oder verworfen oder seine Angaben zur Autorschajekehnt werden.

Artikel XIX

Wir bekennen, dal3 ein Bekenntnis der volligen Autoritat, Unfirkeit und Irrtumslosigkeit der
Schrift fur ein gesundes Verstandnis des ganzeastlitinen Glaubens lebenswichtig ist. Wir bekennen
ferner, dal3 solch ein Bekenntnis dazu fiihren sald® wir dem Bild Christi immer ahnlicher werden.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 ein solches Bekenntnis zurhridéivendig sei. Wir verwerfen
jedoch dartber hinaus auch die Auffassung, dafdrdiemslosigkeit ohne schwerwiegende Konse-
qguenzen, sowohl fir den einzelnen, als auch fuKd®he, verworfen werden kénne.

13 Oder: Glaubwirdigkeit
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Kommentar

Unser Verstandnis der Lehre von der Irrtumslosigkaul? in den groReren Zusammenhang der
umfassenderen Lehre der Schrift Gber sich selbsttelife werden. Dieser Kommentar legt
Rechenschaft von den Grundlagen der Lehren aldenen die zusammenfassende Erklarung und die
Artikel gewonnen wurden.

Schopfung, Offenbarung und Inspiration

Der dreieinige Gott, der alle Dinge durch sein $éarwort bildete und alle Dinge nach seinem
Ratschlul regiert, schuf die Menschheit zu seingyanen Bilde fir ein Leben in Gemeinschaft mit
ihm nach dem Vorbild der ewigen Gemeinschaft der bMebe bestimmten Verbindung innerhalb der
Gottheit selbst. Als Trager der Ebenbildlichkeitttg@e sollte der Mensch Gottes Wort, das an ihn

gerichtet war, héren und in der Freude anbetendehoGams darauf antworten. Ub&rGottes
Mitteilung seiner selbst in der geschaffenen Ordnund in der Abfolge der Ereignisse in ihr hinaus
haben Menschen von Adam an verbale BotschaftenGaih empfangen, und zwar entweder direkt,
wie in der Schrift ausgesagt, oder indirekt in Faimes Teiles oder der Ganzheit der Schrift.

Als Adam sindigte, tberlie3 der Schopfer die Mehsithnicht dem endgultigen Gericht, sondern
verhiel3 das Heil und begann, sich selbst in eilmdge-von historischen Ereignissen als Erléser zu
offenbaren, deren Zentrum Abrahams Familie war we ihren HOhepunkt in Leben, Tod,
Auferstehung, gegenwartigem himmlischem Dienst uarheiRener Rickkehr Jesu Christi fanden.
Innerhalb dieses Rahmens hat Gott von Zeit zuksbndere Worte des Gerichts und der Gnade, der
Verheil3ung und des Gebots zu siindigen Menschemogbgm, um sie in eine Bundesbeziehung der
gegenseitigen Verpflichtung zwischen ihm und ihiémeinzunehmen, in der er sie mit Gaben der

Gnade segnet und sie ihn als Antwort darauf préReviose, den Gott als Mittler gebrauchte, um sein

Wort zur Zeit des Auszugs seinem Volk zu Uberbnmgaeht am Beginn einer langen Reihe von

Propheten, in deren Mund und Schrift Gott sein Wegte, um es an Israel weiterzugeben. Gottes
Absicht mit dieser Abfolge von Botschaften war ssinen Bund zu erhalten, indem er sein Volk

veranlaldte, seinen Namen, das heil3t sein Weserseumeh Willen in seinen Geboten und seinen Zie-
len fir die Gegenwart und die Zukunft kennenzulerr#ese Linie der prophetischen Sprecher Gottes
fand ihren Abschlul? in Jesus Christus, dem fleisalogydenen Wort Gottes, der selbst ein Prophet,
mehr als ein Prophet, aber nicht weniger als eaplfet war, und in den Aposteln und Propheten der
ersten christlichen Generation. Als Gottes endggiltind auf den Hohepunkt zulaufende Botschatft,
sein Wort an die Welt bezuglich Jesus Christuspgehen und von den Méannern des apostolischen
Kreises erlautert worden war, endete die Abfolge @i#enbarungsbotschaften. Von da an sollte die
Kirche durch das von Gott bereits fir alle Zeit &gie leben und Gott erkennen.

Am Sinai schrieb Gott die Bedingungen seines Bumdesein bestandiges Zeugnis auf Steintafeln,
damit es stets verfugbar sei. Auch wahrend derdagitprophetischen und apostolischen Offenbarung
veranlal3te er Menschen, die Botschaft, die er ihumash durch sie gab, zusammen mit feierlichen
Berichten Uber sein Handeln mit seinem Volk, etmesc Betrachtungen Uber das Leben in seinem
Bund und Formen des Lobpreises und der GebeteidiiBahdesgnade, aufzuschreiben. Die theolo-
gische Wirklichkeit der Inspiration bei der Entsiely der biblischen Dokumente entspricht der Inspi-
ration der gesprochenen Prophetien: Obwohl diedRichkeit der menschlichen Schreiber in dem
zum Ausdruck kommt, was sie schrieben, wurden dogt8\doch von Gott festgelegt. Deswegen gilt,
dal3 das, was die Schrift sagt, Gott sagt. lhre itétast seine Autoritat, denn er ist ihr letztéoker
Autor, der sie durch den Geist und die Worte vorseamahlten und zugerlUsteten Menschen

14 Englisch: over and above, d.h. die verbale Offemtig geht (iber die natiirliche hinaus und ist soplgroRer und
wichtiger.

15|m Englischen steht wie im Hebraischen fiir 'segoad 'preisen’ dasselbe Wort (engl. to bless).
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Ubermittelte, die in Freiheit und Treue "von Geaitieten, getrieben vom Heiligen Geist" (1Petr 1,21).
Die Heilige Schrift muf3 Kraft ihres gottlichen Urspgs als Gottes Wort anerkannt werden.

Autoritat: Christus und die Bibel

Jesus Christus, der Sohn Gottes, der das fleisdrgewe Wort, unser Prophet, Priester und Koénig

ist, ist der hochs#® Mittler der Botschaften und der Gnadengaben Gatteden Menschen. Die von
ihm gegebene Offenbarung bestand nicht nur auséoaa er ebenso in seiner Gegenwart und seinen
Taten den Vater offenbarte. Dennoch waren seinetéMan entscheidender Bedeutung, da er Gott

war, im Namen des Vatéré sprach und weil seine Worte alle Menschen amdetFag richten wer-
den.

Als der geweissagte Messias ist Jesus Christugatdgale Thema der Schrift. Das Alte Testament
sah ihm entgegen, das Neue Testament schaut auéistes Kommen zuriick und seinem zweiten
Kommen entgegen. Die kanonische Schrift ist dadigdtinspirierte und deswegen normative Zeug-
nis von Christus. Aus diesem Grund kann keine Hagugk, in der der historische Christus nicht der
Brennpunkt ist, akzeptiert werden. Die Heilige $thmul3 als das behandelt werden, was sie
wesentlich ist, ndmlich das Zeugnis des Vaterssemnem fleischgewordenen Sohn.

Es ist zu erkennen, dal3 der alttestamentliche KanoiZeit Jesu feststand. Der neutestamentliche
Kanon ist heute gleichermalRen abgeschlossen, uad aeswegen, weil heute kein neues apostoli-
sches Zeugnis vom historischen Jesus mehr abgeérgen kann. Bis zur Wiederkunft Christi wird
keine neue Offenbarung, (die vom geistgewirktenstéren der bereits vorhandenen Offenbarung zu
unterscheiden ist), mehr gegeben werden. Der Kanode prinzipiell durch die gottliche Inspiration
geschaffen. Die Aufgabe der Kirche war es nichheeieigenen Kanon aufzustellen, sondern den
Kanon, den Gott geschaffen hatte, festzustellen.

Der Begriff Kanonbezeichnet eine Richtschnur oder Norm und weisAatoritat hin, also auf das
Recht, zu herrschen und zu gebieten. Im Christergedrt die Autoritat Gott in seiner Offenbarung,
was einerseits Jesus Christus, das lebendige \Afmiererseits die Heilige Schrift, das geschriebene
Wort, meint. Die Autoritat Christi und die der Si¢hsind jedoch eins. Als unser Prophet hat Chsistu
bezeugt, dal3 die Schrift nicht zerrissen werdemkats unser Priester und Kénig widmete er sein ir-
disches Leben der Erfillung des Gesetzes und aghBten und starb sogar im Gehorsam gegen die
Worte der messianischen Weissagungen. So wie escheft als Beglaubigung fir sich und seine
Autoritat sah, beglaubigte er durch seine eigengtdrdnung unter die Schrift ihre Autoritat. So wie
er sich unter die in seiner Bibel (unserem Altestament) gegebenen Weisungen seines Vater beugte,
erwartete er dies auch von seinen Jingern, nidacfeisoliert vom apostolischen Zeugnis Uber ihn
selbst, sondern im Einklang mit diesem, dessenirbitggn er durch seine Gabe des Heiligen Geistes
bewirkte. Christen erweisen sich somit dadurchti@se Diener ihres Herrn, dal3 sie sich unter die
gottlichen Anweisungen in den prophetischen undstgbschen Schriften, die zusammengenommen
unsere Bibel ausmachen, beugen.

Indem Christus und die Schrift sich gegenseitig iAutoritat beglaubigen, verschmelzen sie zu
einer einzigen Quelle der Autoritdt. Von diesemn8funkt aus sind der biblisch interpretierte
Christus und die Bibel, welche Christus in den #itinkt stellt und ihn verkiindigt, eins. So wie wir
aus der Tatsache der Inspiration schlie3en, daf® vdas die Schrift sagt, Gott sagt, kdbnnen wir
aufgrund der offenbarten Beziehungen ebenso bekeda® das, was die Schrift sagt, Christus sagt.

16 Oder: letzte
17 wértlich: vom Vater her
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Unfehlbarkeit, Irrtumslosigkeit, Auslegung

Es ist angemessen, die Heilige Schrift als dasinesig Wort Gottes, das autoritativ von Jesus
Christus zeugt, alanfehlbarundirrtumsloszu bezeichnen. Diese negativen Ausdriicke sindbesn
sonderem Wert, weil sie ausdriicklich positive Waftdn sichern.

Der Begriff unfehlbar bezieht sich auf die Qualitat, dal etwas wededie Irre fuhrt, noch
irregeleitet ist und schuitzt so kategorisch die Wah, daf} die Heilige Schrift ein gewisser, siener
und zuverlassiger Grundsatz und eine Richtschnallen Dingen ist.

In ahnlicher Weise bezeichnet der Begiifftumslos die Qualitat, dalR etwas frei von allen
Unwahrheiten oder Fehlern ist, und schitzt so daiveit, dal? die Heilige Schrift in allen ihren Aus
sagen vollstandig wahr und zuverlassig ist.

Wir bekréftigen, dal? die kanonische Schrift immaf der Grundlage ihrer Unfehlbarkeit und
Irrtumslosigkeit ausgelegt werden sollte. Wenn yeidoch feststellen wollen, was der von Gott
unterwiesene Schreiber in jedem Abschnitt aussagssen wir dem Anspruch der Schrift und ihrem
Charakter als menschlichem Erzeugnis die gré3trciiglAufmerksamkeit widmen. Gott gebrauchte
in der Inspiration die Kultur und die Gebrauche denwelt des Schreibers, eine Umwelt, Uber die
Gott in seiner souveranen Vorsehung Herr ist. Emvaleres anzunehmen, heifl3t falsch auszulegen.

So muR Geschichte als Geschichte behandelt wemiehtung als Dichtung, HyperbE? und

Metaphet9 als Hyperbel und Metapher, Verallgemeinerungen Andaherunge#? als das, was sie
sind etc. Unterschiede zwischen den literarischenviéntionen in biblischen Zeiten und in unserer
Zeit mussen ebenfalls beachtet werden: wenn zurspkinichtchronologische Erzahlungen und
ungenaue Zitierweise damals tblich und akzeptabetmvund den Erwartungen in jenen Tagen nicht
widersprachen, dirfen wir diese Dinge nicht alsléehnsehen, wenn wir sie bei den biblischen
Schreibern finden. Wenn eine bestimmte, vollstamdigazision nicht erwartet oder angestrebt wurde,
ist es kein Irrtum, wenn sie nicht erreicht wordsin Die Schrift ist irrtumslos, aber nicht im Sen
einer absoluten Prazision nach modernem Standargiesn in dem Sinne, dafl} sie ihre eigenen
Ansprtche erfullt und jenes Mal3 an konzentriertahwieit erreicht, das seine Autoren beabsichtig-
ten.

Die Zuverlassigkefl der Schrift wird nicht dadurch unwirksam gemachdaR sie
Unregelmaligkeiten der Grammatik oder der Recheslohing, beobachtende Beschreibungen der
Natur, Berichte von falschen Aussagen (zum Beisgesl Liigen Satans) oder scheinbare Wider-
spruche zwischen zwei Abschnitten enthélt. Esi@ttirecht, das aul3ere Erscheinungsbild der Schrift
der Lehre der Schrift Uber sich selbst entgegerltast Augenscheinliche Unstimmigkeiten sollten
nicht ignoriert werden. Losungen dafir, wenn sié #@erzeugende Art gefunden werden kénnen,
werden unseren Glauben starken. Wo im Moment kifieezeugende Losung zur Hand ist, sollen wir
Gott in besonderer Weise ehren, indem wir seinaicherung vertrauen, dafld sein Wort trotz dieser
Erscheinungen wabhr ist und indem wir das Vertraesthalten, dal’ diese Unstimmigkeiten sich eines
Tages als Tauschungen erweisen werden.

Insofern die ganze Schrift nur einem einzigen @iteh Geist2 entspringt, muR sich die
Auslegung innerhalb der Grenzen der Analogie dériBdalten und Hypothesen meiden, die einen
biblischen Abschnitt mit Hilfe eines anderen koergn, ganz gleich, ob dies im Namen der fort-

18 D h. Ubertreibung (zum Zweck der Verdeutlichung)
19D h. bildlicher und tibertragener Ausdruck

20 D.h. etwa durch Auf- und Abrunden von Zahlen

21 Oder: Wahrhaftigkeit

22 Oder: Verstand
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schreitenden Offenbarung oder mit Hinweis auf dwallkommene Erleuchtung des Denkens der
inspirierten Schreiber geschieht.

Obwonhl die Heilige Schrift nirgends in dem Sinneltkigebunden ist, daf3 ihre Lehren keine
universale Gliltigkeit besitzen, ist sie doch manghwon den Brauchen und den traditionellen An-
schauungen einer bestimmten Zeit gepragt, so dafmivendung ihrer Prinzipien heute eine andere

Handlungsweise erford&s.
Skeptizismus und Kritizismus

Seit der Renaissance und insbesondere seit detafufig wurden Weltanschauungen entwickelt,
die Skeptizismus gegenuber grundlegenden christlichWahrheiten beinhalten; so etwa der
Agnostizismus, der die Erkennbarkeit Gottes leugdet Rationalismus, der die Unbegreiflichkeit
Gottes leugnet, der Idealismus, der die Transzen@Gertes leugnet und der Existentialismus, der jede
Rationalitat in Gottes Beziehung zu uns leugnetniVdiese un- und antibiblischen Prinzipien auf der
Ebene der Denkvoraussetzungen in die TheologienMenschen eindringen, was sie heute haufig

tun, wird eine zuverlassigé Auslegung der Heiligen Schrift unmdglich.
Uberlieferung und Ubersetzung

Da Gott nirgends eine unfehlbare UberlieferungSiehrift verheiRen hat, miissen wir betonen, daf

nur der autographiscﬂé Text der Originaldokumente inspiriert ist und diwotwendigkeit der
Textkritik festzuhalten, als Mittel zum Aufdeckewrv Schreibfehlern, die sich im Laufe der Text-
Uberlieferung in den Text eingeschlichen haben t@mrDas Urteil dieser Wissenschaft lautet jedoch
folgendermal3en: es stellte sich heraus, dal3 demdieebe und griechische Text erstaunlich gut
erhalten ist, so dal3 wir mit gutem Recht mit densivinster-Bekenntnis die einzigartige Vorsehung
Gottes in dieser Frage bekraftigen konnen und exk|édal’ die Autoritat der Schrift in keiner Weise
durch die Tatsache, dal3 die Abschriften nicht g@hne Fehler sind, in Frage gestellt wird.

In ahnlicher Weise ist keine Ubersetzung vollkommed kann es nicht sein; alle Ubersetzungen
sind ein zuséatzlicher Schritt fort von déwtographen Die Sprachwissenschaft urteilt jedoch, daf3

zumindest Englisch sprechende Chrigeim diesen Tagen mit einer groRen Zahl von ausgereten
Ubersetzungen auRerordentlich gut versorgt sindalnmeé Z6gern davon auszugehen kénnen, dal3 das
wahre Wort Gottes fur sie erreichbar ist. Angesictiér haufigen Wiederholung der wesentlichen
Themen in der Schrift, mit denen sie sich besaoféftind auch aufgrund des stdndigen Zeugnisses des
Heiligen Geistes fir und durch das Wort wird kegmesthafte Ubersetzung der Heiligen Schrift ihre
Bedeutung so zerstdren, daf3 sie unfahig wareldser "weise zum Heil durch den Glauben an Chri-
stus Jesus zu machen” (2Tim 3,15).

Irrtumslosigkeit und Autoritat

Mit unserer Bekraftigung der Autoritat der Schrdte ihre vollige Wahrheit einschliel3t, stehen wir
bewul3t mit Christus und seinen Aposteln, ja mitgierzen Bibel und dem Hauptstrom der Kirchenge-
schichte von der ersten Zeit bis in die jungstegdagenheit in Einklang. Wir sind davon betroffen,

23 samuel R. Kiilling fugt in seiner Ubersetzung digénde Anmerkung hinzu: "Dieser Satz kann in seikense-
quenzen bedenklich sein, was ist 'kulturgebundéat &ulturell bestimmt'? Allzu leicht und allzuhsIl kénnte man
dann von 'zeitbedingten', 'kulturell bedingtenbefholten' Vorstellungen in der Bibel sprechen.tl{itg, Das An-
liegen des ICBI ..., a.a.0., S. 15). Vgl. dazu a@igikel VIII der Chicago-Erklarung zur Biblischefermeneutik.

24 Oder: gewissenhafte
25 Oder: urschriftliche
26 Entsprechendes gilt natiirlich fiir die deutscheaSipe.
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mit welcher Gleichgultigkeit, Unachtsamkeit und eicibaren Gedankenloskeit in unseren Tagen von
so vielen ein Glaube mit solch weitreichender Beuleg aufgegeben wird.

Wir sind uns auch der groRen und schwerwiegendewixfeng bewul3t, die die Folge davon ist,
wenn man aufhort, die ganze Wahrheit der Schrétzighalten, deren Autoritdt man anzuerkennen
erklart. Die Folgen dieses Schrittes sind, daRBileel, die Gott gab, ihre Autoritat verliert und sva
stattdessen Autoritat hat, ist eine Bibel, die mem Inhalt nach den Forderungen des eigenen
kritischen Denkens reduziert wurde und prinzipieimer weiter reduziert werden kann, wenn man
erst einmal damit angefangen hat. Das bedeutetndaldm Grunde die Vernunft im Gegensatz zur
biblischen Lehre die Autoritat hat. Wenn man diehinerkennt, und wenn man fir den Moment noch

grundlegende evangelik&é Lehren festhalt, mogen solche, die die volle Waltrlder Schrift
verwerfen, immer noch eine evangeliléfiddentitat in Anspruch nehmen. Methodisch geseladieh
sie sich jedoch langst von dem evangelikd®i®Prinzip der Erkenntnis hin zu einem unsicheren
Subjektivismus entfernt, und es wird ihnen schvaéief, sich nicht noch weiter davon zu entfernen.

Wir bekennen, dal3 das, was die Schrift sagt, Ggtt $hm gebuhrt alle Ehre. Amen, ja Amen.

27 Oder: evangelische
28 Oder: evangelische
29 Oder: evangelischen
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Die Chicago-Erklarung zur Biblischen Hermeneutik

Die erste Konferenz des Internationalen Rates itiirsibhe Irrtumslosigkeit fand vom 26. bis 28.
Oktober 1978 in Chicago mit dem Ziel statt, die eefion der Irrtumslosigkeit der Schrift erneut zu
bekennen, ihr Verstandnis zu klaren und vor ihrend¥érfung zu warnen. In den sieben Jahren seit der
ersten Konferenz hat Gott diese Anstrengungen aefjéft, die die meisten Erwartungen Ubertrafen,
gesegnet. Sowohl eine erfreuliche Reihe von hdfrer Literatur Gber die Lehre der Irrtumslosigkeit
als auch eine zunehmende Verpflichtung auf ihremt\geben uns Grund, unseren Gott zu lobpreisen.

Die Arbeit der ersten Konferenz war kaum abgesselosals deutlich wurde, dal3 es noch eine
andere wichtige Aufgabe gab, die in Angriff genommeerden muf3te. Wahrend wir anerkennen, daf3
der Glaube an die Unfehlbarkeit der Schrift fir &asthalten an ihrer Autoritat grundlegend istdwir
doch der Wert dieser Verpflichtung nur so weit Walkkeit, wie das jeweilige Verstandnis der

Bedeutund der Schrift reicht. Daher war die zweite Konferermwendig. Zwei Jahre lang wurden
Plane gemacht und Arbeitspapiere zu den Themenheélimeneutische Prinzipien und die her-
meneutische Praxis betreffen, verfal3t. Der HOhepdmser Bemihungen war eine Konferenz in
Chicago vom 10. bis 13. November 1982, an demdigrlUnterzeichnenden, teilgenommen haben.

In &hnlicher Form wie in der Chicago-Erklarung vd878 unterbreiten wir diese Artikel des
Bekennens und Verwerfens als Ausdruck der Ergebnigssserer Bemiuhungen, hermeneutische
Probleme und Prinzipien zu klaren. Wir beansprudteine Vollstandigkeit oder systematische Dar-
stellung des gesamten Themas. Diese Artikel deemedns und Verwerfens stellen jedoch den Kon-
sens von etwa 100 Teilnehmern und Beobachterrdéahei dieser Konferenz zusammen waren. Die
Beteiligung an diesem Gesprach hat unseren Horieomeitert, und es ist unser Gebet, daR Gott
dieses Ergebnis unserer sorgfaltigen Bemihungentzieimm uns und andere zu befahigen, mit dem
Wort der Wahrheit korrekter umzugehen (2Tim 2,15).

1 gemeint ist der Inhalt bzw. die Botschaft
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Artikel des Bekennens und des Verwerfens

Artikel |

Wir bekennen, dal3 die normative Autoritat der Heiligen Schdiié Autoritat Gottes selbst ist und
dal3 sie von Jesus Christus, dem Herrn der Kirastabgt wird.

Wir verwerfen die Berechtigung daflr, die Autoritdt Christi voler Autoritat der Schrift zu
trennen oder die eine der anderen entgegenzustellen
Artikel Il

Wir bekennen, dal’3 so, wie Christus Gott und Mensch in einesdteiist, die Schrift unteilbar
Gottes Wort in menschlicher Sprache ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die bescheidene, menschliclhem Fder Schrift
Fehlerhaftigkeit mit sich bringe, ebensowenig vaeajich die Menschlichheit Christi selbst in seiner
Erniedrigung Stinde mit sich brachte.

Artikel 11

Wir bekennen, dal die Person und das Werk Jesu Christi dasufemter gesamten Bibel sind.

Wir verwerfen die Auffassung, dald irgendeine Auslegungsmethdaeden christozentrischen
Charakter der Schrift verwirft oder verdunkelt htig sei.
Artikel 1V

Wir bekennen, dal3 der Heilige Geist, der die Schrift inspigerheute durch sie handelt, um
Glauben an ihre Botschaft zu wirken.

Wir verwerfen die Auffassung, dald der Heilige Geist jemals eikemschen etwas lehre, was der
Lehre der Schrift widerspricht.
Artikel V

Wir bekennen, dal3 der Heilige Geist Glaubige befahigt, sich@térift fir ihnr Leben anzueignen
und darauf anzuwenden.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ der natirliche Mensch unabbamgm Heiligen Geist in der
Lage sei, die biblische Botschaft geistlich zu balen.
Artikel VI

Wir bekennen, dal3 die Bibel Gottes Wahrheit auf sprachlicheng\agsdrtickt, und wir bekennen,
dal3 die biblische Wahrheit sowohl objektiv als awaisolut ist. Wir bekennen ferner, dal} eine
Aussage wabhr ist, wenn sie Dinge so darstellt, sigeewirklich sind, aber falsch ist, wenn sie die
Fakten falsch darstellt.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3, da die Schrift uns weise Heil machen kann, biblische
Wabhrheit (ausschlie3lich) im Sinne dieser Funktlefiniert werden sollte. Wir verwerfen ferner die
Auffassung, daf3 Irrtum (ausschlief3lich) als voigéte Irrefiihrung definiert werden sollte.

Artikel VII

Wir bekennen, dal die Bedeutung, die in jedem biblischen Temsigadrickt wird, eine einzige,
bestimmte und unabanderliche Bedeutung ist.
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Wir verwerfen die Auffassung, dal’3 die Anerkennung dieser einedeBtung die Vielfalt ihrer
Anwendbarkeit ausschliel3e.

Artikel VIII

Wir bekennen, dal3 die Bibel Lehren und Forderungen enthalt, alié alle Kulturen und

Situatione® anzuwenden sind, und andere Forderungen, von diireBibel selbst deutlich macht,
daf sie nur auf bestimmte Situationen zutreffen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal? die Unterscheidung zwischegemieingtltigen und
besonderen Forderungen der Schrift aufgrund votutallen und situationsbedingten Faktoren vorge-
nommen werden konne. Wir verwerfen ferner die Asgtang, dald die allgemeingultigen Forderungen
jemals als kulturell oder situationsbedingt rel@tivwerden dirfen.

Artikel IX

Wir bekennen, dal3 der Begriff Hermeneutik, der in der Gesclactliie Regeln der Exegese
bezeichnet, berechtigterweise auf alles ausgedeérden kann, was zum Verstehen der Bedeutung
der biblischen Offenbarung und ihrer Konsequeniemnifiser Leben gehort.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 sich die Botschaft der Schaiis dem Verstandnis des
Auslegers ableiten liel3e oder davon bestimmt wdddewegen verwerfen wir die Auffassung, daf? die
Horizonte des biblischen Schreibers und des Austenye Recht soweit verschmelzen durften, dald das,
was der Text dem Ausleger mitteilt, nicht mehrtleth von der zum Ausdruck gebrachten Bedeutung
der Schrift beherrscht wird.

Artikel X

Wir bekennen, dal3 die Schrift uns Gottes Wahrheit in Worteneiner grof3en Vielfalt von
literarischen Formen weitergibt.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 durch die Beschrankungen damsohlichen Sprache die
Schrift fir die Vermittlung der Botschaft Gotteszufénglich werde.
Artikel XI

Wir bekennen, dal? Ubersetzungen des Textes der Schrift dienBthis Gottes uber alle zeitlichen
und kulturellen Grenzen hinweg vermitteln kénnen.

Wir verwerfen die Auffassung, dald die Bedeutung der biblischextd so eng mit der Kultur, der
sie entstammen, verbunden seien, dal3 ein Verstirsalben Bedeutung in anderen Kulturen unmag-
lich sei.

Artikel XII

Wir bekennen, dal3 bei der Aufgabe, die Bibel zu Gbersetzensiedm Kontext jeder Kultur zu
lehren, nur solche funktionellen Aquivalente verdeinwerden sollten, die dem Inhalt der biblischen
Lehre getreu entsprechen.

Wir verwerfen die Berechtigung von Methoden, die entweder dferBernisse der interkulturellen
Kommunikation nicht berticksichtigen oder den Sies Bibeltextes im Verlauf ihrer Anwendung ver-
drehen.

2 Oder: Kontexte
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Artikel XIII

Wir bekennen, dal3 ein Bewultsein fir die literarischen Kategjorler verschiedenen Teile der
Schrift in Form und Stil fur die rechte Exegeseiig ist, und deswegen schatzen wir die Erforschung
dieser Gattungen als eine der vielen DisziplinenRibelstudiums.

Wir verwerfen die Auffassung, daf} Gattungskategorien, die discfiiehtlichkeit verneinen, zu
Recht auf biblische Erzahlungen angewandt werdeamewnllidie sich selbst als Tatsachenberichte
darstellen.

Artikel XIV

Wir bekennen, dal3 die biblischen Berichte Uber Ereignisse, Reohel Ausspriiche, auch wenn sie
in einer Vielfalt von geeigneten literarischen Femdargeboten werden, mit den geschichtlichen Tat-
sachen Ubereinstimmen.

Wir verwerfen die Auffassung, daf’ irgendwelche Ereignisse, Redlem Ausspriche, die in der
Schrift berichtet werden, von den biblischen Sddem oder von den Uberlieferungen, die sie ein-
bezogen, erfunden worden seien.

Artikel XV

Wir bekennen, dal3 es notwendig ist, die Bibel entsprechendsilwértlichen, also normalen
Sinnes auszulegen. Der wortliche Sinn ist der gratisth-historische Sinn, das heif3t, die Bedeutung,
der der Schreiber Ausdruck verlieh. Die Auslegungsgrechend dem wortlichen Sinn tragt Rede-
wendungen und literarischen Formen, die sich int fis’en, Rechnung.

Wir verwerfen die Berechtigung jedes Zugangs zur Schrift, deBiédeutungen zuweist, die der
wortliche Sinn nicht unterstitzt.

Artikel XVI

Wir bekennen, dal3 zuldssige Forschungsmethoden verwendet wsallean, um den kanonischen
Text und seine Bedeutung zu ermitteln.

Wir verwerfen die Auffassung, dald es gerechtfertigt sei, irgagredeMethode der Erforschung der
Bibel zu gestatten, die Wahrheit oder Unversehrtdler vom Schreiber ausgedrickten Bedeutung
oder irgendeiner anderen Lehre der Schrift in Fragstellen.

Artikel XVII

Wir bekennen die Einheit, Harmonie und innere Ubereinstimmueg Schrift und erklaren, dal
sie selbst ihr eigener, bester Ausleger ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Schrift so ausgelegt werdarfe, dald dadurch der
Eindruck entsteht, ein Abschnitt korrigiere einerderen oder spreche gegen ihn. Wir verwerfen die
Auffassung, dald spatere Schreiber der Schrift&lfdyschnitte der Schrift falsch ausgelegt héatten,
wenn sie diese zitierten oder sich auf sie bezogen.

Artikel XVIII

Wir bekennen, dal3 die Auslegung von Bibelstellen innerhalb asdBibelstellen immer richtig ist
und niemals von der einen Bedeutung des inspinefextes abweicht, sondern diese vielmehr er-
lautert. Die eine Bedeutung der Worte eines Pra@vhsethlie3t das Verstandnis dieser Worte durch
den Propheten ein, aber ist nicht auf dieses béskhrDiese Bedeutung enthalt notwendigerweise die
Absicht Gottes, die sich in der Erfullung diesertgerweist.
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Wir verwerfen die Auffassung, daf’ die Schreiber der Bibel imdiervollen Konsequenzen ihrer
eigenen Worte verstanden hatten.

Artikel XIX
Wir bekennen, dal3 jedes Vorverstandnis, das der Ausleger ascheift herantragt, im Einklang

mit der Lehre der Schrift stehen und ihr zwecksrEkiur unterworfen sein sollte.

Wir verwerfen die Auffassung, dald von der Schrift erwartet werdgisse, dal3 sie sich fremden
Vorverstandnissen fugt, die mit ihr unvereinbardsimie Naturalismus, Evolutionismus, Wissen-
schaftsglaubigkeit, sdkularer Humanismus oder Redatus.

Artikel XX

Wir bekennen, daf3, weil Gott der Autor aller Wahrheit ist, aMgahrheiten, biblische wie
aul3erbiblische, Ubereinstimmend und zusammenharsyeddund daf3 die Bibel die Wahrheit spricht,
wenn sie auf Fragen, die Natur, Geschichte odendgetwas anderes betreffen, zu sprechen kommt.
Wir bekennen ferner, daf3 in einigen Fallen aul3ésoie Angaben wertvoll zur Klarung dessen sind,
was die Schrift lehrt und um falsche Auslegungemigi@ren zu kénnen.

Wir verwerfen die Auffassung, dald auf3erbiblische Ansichten jenthé Lehren der Schrift
widerlegen oder Prioritat Gber sie besitzen kdnnten
Artikel XXI

Wir bekennen, dal3 zwischen der speziellen und der allgemeinéenarung Harmonie besteht
und daher auch zwischen der biblischen Lehre unddaeNatur betreffenden Tatsachen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 irgendwelche wirklich wisséradttichen Fakten mit der
wahren Bedeutung irgendeines biblischen Textesremigar seien.
Artikel XXII

Wir bekennen, dalR 1. Mose 1-11 ebenso ein Tatsachenberiohtasder Rest des Buches.

Wir verwerfen die Auffassungen, dal3 die Lehren von 1. Mose m¥thisch seien oder dal3 man
sich auf wissenschaftliche Hypothesen iber die &dgchte oder den Ursprung der Menschheit
berufen dirfe, um das, was die Schrift tUber digdgfing lehrt, umzustol3en.

Artikel XXIII

Wir bekennen die Klarheit der Schrift und besonders die Klarhbérer Botschaft Uber die
Errettung von der Sinde.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 alle Abschnitte der Schriigiiermal3en klar seien oder von
gleicher Bedeutung fir die Botschaft von der Enhigggeien.
Artikel XXIV

Wir bekennen, dal3 ein Mensch fur das Verstehen der Schrift tniabtn dem Urteil von
Bibelwissenschaftlern abhangig ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dald ein Mensch die Frichte debnfidonischen Studiums der
Schrift durch biblische Wissenschatftler ignoriesetite.
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Artikel XXV

Wir bekennen, dal3 die einzige Art der Predigt, die die gotgicDffenbarung und ihre rechte
Anwendung auf das Leben hinreichend weitergibtjedige ist, die den Text der Schrift als das Wort
Gottes treu auslegt.

Wir verwerfen die Auffassung, daf der Prediger irgendeine Baffsalon Gott unabhangig vom
Text der Schrift habe.

Kommentar

VON JAMES |. PACKER

Die folgenden Abschnitte geben einen Uberblick iidzes allgemeine theologische Verstandnis, das
die Chicago-Erklarung zur biblischen Hermeneutiklevspiegelt. Sie waren zunéchst als Anreiz fur
die Abfassung der Erklarung entworfen worden. Sieden jetzt im Licht der Erklarung und im Licht
vieler bestimmter Anregungen Uberarbeitet, diewdhrend der Konferenz erhielten, auf der die Er-
klarung erarbeitet wurde. Auch wenn die Uberarlmgjtnicht rechtzeitig fertiggestellt werden konnte,
um sie der Konferenz zu présentieren, gibt es &lamd daflr, davon auszugehen, daf} die Substanz
der Erklarung mit grof3er Genauigkeit das gemeinsaniiegen der Unterzeichner der Erklarung zum
Ausdruck bringt.

Der Standpunkt dieses Kommentars

Der lebendige Gott, Schopfer und Erléser teilt sicts mit, und die inspirierte und irrtumslose
Schrift, die uns seine rettende Offenbarung in@eschichte vor Augen fihrt, ist sein Weg, um uns
heute etwas mitzuteilen. Er, der einst durch J&usstus, seinen Sohn, zur Welt sprach, spricht im-
mer noch zu uns in und durch sein geschriebenes. \Wéfentlich und privat, durch Verkiindigung,
personliches Studium und Meditation, mit Gebet imder Gemeinschaft des Leibes Christi missen
Christen unausgesetzt daran arbeiten, die Scbrdatuszulegen, dal3 ihre normative gottliche Botschaf
an uns richtig verstanden wird. Die Formulierung tlischen Konzeptes der Schrift als autoritative
Offenbarung in schriftlicher Form und als von Ggegtgebene Norm fiir Glauben und Leben hat keinen
Nutzen, wenn die Botschaft der Schrift nicht righterstanden und angewandt wird. Deswegen ist es
von entscheidender Bedeutung, mangelhafte Wegauw#egung des Geschriebenen aufzudecken und
zurickzuweisen, und sie durch eine getreue Auslkedes unfehlbaren Wortes Gottes zu ersetzen.

Dieser Absicht versuchen diese Ausflihrungen zuedieBie bieten grundlegende Perspektiven fur
die hermeneutische Aufgabe im Lichte dreier Ubegmagen an, namlich erstens, dal3 die Schrift

bestandig wahr und hochst zuverladsist, da sie Gottes eigene Belehrung firr uns iseitens, dal
Hermeneutik fur den Kampf um die biblische Autdritih der gegenwartigen Kirche von
entscheidender Bedeutung ist, und drittens, daf},dae Wissen um die Irrtumslosigkeit der Schrift
die Auslegung bestimmen muf3, und es uns deswegdotea ist, irgend etwas, was die Schrift
bekraftigt, in Frage zu stellen, die Auslegung é@lenfang und die Bedeutung dieser Irrtumslosigkeit
klaren muf3, indem sie feststellt, was die Schaisdchlich bekraftigt.

3 Oder: glaubwiirdig
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Die Gemeinschaft zwischen Gott und der Menschheit

Gott hat die Menschheit nach seinem eigenen Bitthaffen, als einzelne Menschen und mit
Verstand begabt, zur ewigen liebenden Gemeinsofiafhm, und zwar in einer Gemeinschatft, die auf
Kommunikation in beiden Richtungen beruht: Gothtét sein Wort der Offenbarung an uns, und wir
antworten ihm mit Worten des Gebetes und des LadgseGottes Geschenk der Sprache wurde uns
zum Teil daftr gegeben, diesen Austausch mdoglicimaachen und zum Teil auch, damit wir unser
Verstandnis Gottes anderen mitteilen kbnnen.

Indem die Schrift von dem Fortgang der Geschicbie Adam bis zu Christus, durch den Gott die
Gemeinschaft mit unserer gefallenen Menschheit evigetstellte, Zeugnis ablegt, zeigt die Schrift
Gott als den, der sein eigenes Geschenk der Sprfactveihrend gebraucht, um den Menschen
Botschaften zu senden, was er tun werde und wasrsigollten. Der Gott der Bibel gebrauchte viele
Ausdrucksformen: Er erzahlt, teilt mit, lehrt, whrargumentiert, verheildt, befiehlt, erklart, rafis,
fleht und ermutigt. Der Gott, der rettet, ist adler Gott, der auf diese verschiedenen Arten spricht

Biblische Autoren, und zwar GeschichtsschreibeopReten, Dichter und Lehrer gleichermal3en,
zitieren die Schrift als Gottes Wort, das sich He ire Leser und Horer richtet. Die Schrift alg d
gegenwartige personliche Einladung des Schopfarssemeinschaft zu betrachten, die die Normen
fur Glauben und Gottseligkeit nicht nur fir uns&edt, sondern flr alle Zeiten festlegt, gehort zum
Wesen des biblischen Glaubens.

Auch wenn sich Gott in der natirlichen Ordnung,Liauf der Geschichte und in den AuRRerungen
des Gewissens offenbart, macht die Siinde den Mengdahb und unansprechbar fir diese allgemeine
Offenbarung. Aul3erdem ist die allgemeine Offenbgrahnehin in jedem Fall nur eine Offenbarung
des Schopfers als des gutigen Herren und gereétitdrters der Welt. Sie sagt aber nichts Uber das
Heil durch Jesus Christus. Den Christus der Schuifkennen, ist deswegen eine notwendige Voraus-
setzung fur jenes Erkennen Gottes und die Gemaiftsohit ihm, zu der er heute alle Sinder ruft.
Wenn die biblische Botschaft gehort, gelesen, gkgraund gelehrt wird, wirkt der Heilige Geist
gemeinsam mit ihr und durch sie, um die Augen @gstiich Blinden zu 6ffnen und dieses Erkennen
zu vermitteln.

Gott hat dafur gesorgt, dal® die Schrift so gesbkrievurde und der Geist so durch sie dient, dal3
alle, die sie lesen und demiutig um Gottes Hilfeehitin der Lage sind, ihre rettende Botschaft zu
verstehen. Das Wirken des Geistes macht jedocAmb&rengungen des personlichen Studiums nicht
uberflissig, sondern vielmehr fruchtbar.

Es ist grundlegend falsch, den verninftigen, spicdwdn und das Denken einbeziehenden
Charakter der Kommunikation Gottes mit uns zu vee® einen Gegensatz zwischen personlicher
und lehrmaRiger Offenbarung zu postulieren, wieeimsge tun, oder die Angemessenheit unserer
Sprache zur Ubermittlung von Gottes authentischets@haft anzuzweifeln. Die bescheidene, in
Worte gegossene Gestalt der biblischen Sprachetrdede Botschaft ebenso wenig als Offenbarung
des Geistes Gottes zunichte wie das bescheiderteetauf des fleischgewordenen Wortes als Knecht
den Anspruch zunichte macht, daf} Jesus den Vatehaféig widerspiegelt.

Zu verneinen, dal’ Gott in der Schrift so viel é@nglich gemacht hat, wie jeder Mensch an Wissen
fur sein geistliches Wohlergehen nétig hat, warevegiterer Fehler. Alle Unklarheiten, die wir inrde
Schrift finden, gehdren nicht zu ihrem Wesen, somdpiegeln die Begrenztheit unserer Kenntnisse
und unserer Einsicht wider. Die Schrift ist sowald Quelle der Lehre, die das Gewissen bindet, als
auch als Fuhrer zum ewigen Leben und zur Gottsaligdar und ausreichend und gestaltet unsere
Anbetung und unseren Dienst fur den Gott, der affictiebt und errettet.

Die Autoritat der Schrift

Die Heilige Schrift ist die Selbstoffenbarung Getta und durch die Worte von Menschen. Sie ist
sowohl deren Zeugnis von Gott, als auch Gottes @isugpber sich selbst. Als gottlich-menschlicher



Chicago-Erklarung zur Biblischen Hermeneutik 28

Bericht und als Auslegung des Heilswerkes Gottesldn Geschichte ist die Heilige Schrift eine

verstandlich# Offenbarung, die die Wahrheit unserem Verstandeittitdamit wir verstehen und dar-
auf antworten. Gott ist ihre Quelle, und Jesus $Ihsi der Retter, ist ihr Bezugspunkt und
Hauptgegenstand. lhr absoluter und bestandiger ®eréine unfehlbare Weisung fur Glauben und
Leben ergibt sich daraus, dal3 sie von Gott gegadugl. 2Tim 3,15-17). Sie ist so vollig gottlich
wie sie vollig menschlich ist. Sie bringt in allémren Lehren Gottes Weisheit zum Ausdruck und
spricht in jeder Lehraussage, die sie macht, zassid, das heil3t unfehlbar und irrtumslos. Sieirst
Zusammenstellung von zu bestimmten Gelegenheitefaliten Schriften, die jede ihren eigenen
Charakter und Inhalt haben, die aber zusammen €émganismus der universal gultigen Wahrheit er-
geben, die vor allem in der schlechten Nachricherithie weltumfassende Sinde und Not der
Menschen, die durch die gute Nachricht von einestitoenten Juden des ersten Jahrhunderts be-
antwortet wird, der als Sohn Gottes und als einzigetter der Welt dargestellt wird, besteht. Das
Buch, das diese Schriften ergeben, ist so umfassémaias Leben und betrifft jedes menschliche
Problem und jeden Aspekt des Verhaltens. Indemmsglie Heilsgeschichte vor Augen stellt, also das
Gesetz und das Evangelium, Gottes Gebote, Verhg#bmbrohungen, sein Wirken, seine Wege und
sein Anschauungsunterricht beziglich Glauben undo@am und ihre Gegensatze, zusammen mit
ihren entsprechenden Auswirkungen, zeigt uns dieiffcdas gesamte Panorama der menschlichen
Existenz, wie Gott sie uns zeigen mochte.

Die Autoritat der Heiligen Schrift ist untrennbaitrder Autoritat Jesu Christi verbunden, dessen
niedergeschriebene Worte das Prinzip zum Ausdruckgén, dal’ die Belehrungen der Schriften
Israels (unseres Alten Testamentes) zusammen mérseigenen Belehrungen und dem Zeugnis der
Apostel (unserem Neuen Testament) seine von ihmgeseizte Norm des Glaubens und des Ver-
haltens seiner Nachfolger darstellen. Er kritigeseine Bibel nicht, obwohl er falsche Auslegungen
der Schrift kritisierte; im Gegenteil, er bekrafaghre verpflichtende Autoritat Gber sich und aléene
Junger (vgl. Mt 5,17-19). Es ist deswegen falsob Aditoritat Christi von der Autoritat der Schrit
trennen oder die eine in Gegensatz zur andereretzers Es ist auch falsch, die Autoritat eines
Apostels der eines anderen oder die Lehren einestAls zu einer bestimmten Zeit seinen Lehren zu
einer anderen Zeit entgegenzustellen.

Der Heilige Geist und die Schrift

Der Heilige Geist Gottes, der die menschlichen Aenodazu bewog, die biblischen Blcher zu
schreiben, begleitet diese nun mit seiner Kraftfl(lrte die Kirche so, dal3 sie im Kanonisierungs-
prozeld die Inspiration der biblischen Bicher erkanand der Heilige Geist bestétigt den einzelnen
Menschen diese Erkenntnis durch die einzigartigekiiviig, welche die Schrift auf seine Veranlassung
hin auf sie ausubt. Er hilft ihnen, wenn sie stughe beten und meditieren und in der Kirche zudarn
versuchen, die Dinge, welche die Bibel lehrt, zusighen, sich ihnen anzuvertrauen und den
lebendigen, dreieinigen Gott, den die Bibel daltstall erkennen.

Die Erleuchtung durch den Geist kann nur dort eletaverden, wo der Text sorgfaltig studiert
wird. Erleuchtung bringt keine neuen Wahrheitem, ither das hinausgehen oder Gber dem stehen, was
die Bibel sagt, sondern versetzt uns in die Lags, zU erkennen, was die Schrift uns immer schon
zeigte. Erleuchtung bindet unser Gewissen an deifSals das Wort Gottes und bringt Freude und
Anbetung hervor, wenn wir feststellen, dal? das Wao# seine Bedeutung aufschlief3t. Im Gegensatz
dazu kommen intellektuelle oder gefiihlsmalige Irsgudiie Lehren der Schrift zu mil3achten oder in
Frage zu stellen, nicht vom Geist Gottes, sondeus ainer anderen Quelle. Nachweisliche
MiRverstandnisse oder falsche Auslegungen dirfent mier Fiihrung durch den Geist zugeschrieben
werden.

4 Oder: erkennbare
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Was ist Hermeneutik?

Man hat unter biblischer Hermeneutik traditionefisdStudium der richtigen Prinzipien fur das
Verstehen des biblischen Textes verstanden. Dast&heen” kann zu friih auf einer theoretischen und
rein verstandesmaliigen Ebene haltmachen oder abeEmverstandnis und zur Hingabe des Glau-
bens fortschreiten, um durch die persénliche Vettreit mit Gott, auf den sich die Theorien und
Gedanken beziehen, erfahrbar zu werden. Ein thsches Verstandnis der Schrift erfordert von uns
nicht mehr, als fir das Erfassen von antiker Literattig ist, also eine ausreichende Kenntnis der
Sprache und des Hintergrundes, sowie ein ausraielseHineinversetzen in den anderen kulturellen
Kontext. Es gibt jedoch kein Erfahrungsverstandtas Schrift, also kein personliches Erkennen des
Gottes, von dem sie spricht, ohne die Erleuchtuesy@eistes. Biblische Hermeneutik untersucht, wie
beide Ebenen des Verstandnisses erlangt werderekonn

Der Bereich der Auslegung der Bibel

Die Aufgabe des Auslegers in ihrer umfassendstefniben ist, sowohl zu verstehen, was die
Schrift historisch gesehen sagt, als auch das,sieasns heute sagt, also welche Bedeutung sie fur
unser Leben hat. Diese Aufgabe beinhaltet ein bdgjés, dreifaches Vorgehen.

Zuerst kommt dieExegesge die aus dem Text herausholt, was Gott durch densohlichen
Schreiber zu den Lesern, die der Schreiber vor Alngdte, gesagt hat.

Zweitens folgt dieEinordnun®, die das, was jede exegetische Untersuchung heingt, zu
jedweder anderen biblischen Belehrung, die furedlemge Bedeutung hat, zusammen mit der Gbrigen
biblischen Lehre als solcher in Beziehung setztr Nu diesem Bezugsrahmen kann die volle
Bedeutung der durch die Exegese erhobenen Lelige$tslit werden.

Drittens folgt dieAnwendungder durch Exegese gewonnenen Lehre, die ausdriickls Gottes
Lehre betrachtet wird, um Denken und Handeln zuigieren und zu lenken. Die Anwendung basiert
auf dem Wissen, dal3 Gottes Wesen und Willen, dieirNand die Not des Menschen, der rettende
Dienst Jesu Christi, die erfahrungsméafigen AspdkteGottseligkeit einschliel3lich des alltaglichen
Lebens der Kirche und die vielseitige Beziehungsetwen Gott und seiner Welt einschlief3lich des
Plans fur ihre Geschichte Realitaten sind, die sicht im Laufe der Jahre andern. Es sind dies Fra-
gen, mit denen sich die beiden Testamente fortwhibeschaftigen.

Auslegung und Anwendung der Schrift finden am nifisten in der Prediftstatt, und alles
Predigen sollte auf dieser dreifachen Vorgehenamessieren. Andernfalls wird die biblische Lehre
falsch verstanden und falsch angewandt. Verwirrundg Unwissenheit beziglich Gott und seiner
Wege werden die Folge sein.

Formale Regeln der Auslegung der Bibel

Der gewissenhafte Gebrauch des Verstandes bei dsiegung der Bibel ist nicht autoritativ,
sondern [der Auslegung der Bibel] untergeordnet; gléubige Ausleger wird seinen Verstand nicht
gebrauchen, um eine bestimmte Bedeutung [in det] hiexeinzulegen oder eine solche zu konstru-
ieren, sondern, um die Bedeutung zu begreifendeielext beinhaltet. Die Werke solcher Gelehrter,
die selbst zwar keine Christen waren, aber in degeLwaren, die biblischen Inhalte richtig zu
verstehen, werden beim theoretischen Teil der Adgies Auslegers ein wertvolles Hilfsmittel sein.

a. Die Auslegung sollte amvortlichen Sinn festhalten, das heil3t, an der einen wortliche
Bedeutung, die jeder Abschnitt enthalt. Die FrageBeginn lautet stets, was Gottes Schreiber mit

5 Waértlich: Integration
6 Oder: Verkiindigung
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dem, was er schrieb, sagen wollte. Eine zuchtwllslegung schliel3t alle Versuche aus, hinter den
Text gehen zu wollen, so wie sie auch alles Hirsieh von Bedeutungen in Abschnitte ausschliel3t,
die daraus nicht herausgelesen werden kdnnen iexl\atrfolgen von Vorstellungen, die durch den
Text in uns entztindet werden und nicht Teil des Vaumor selbst ausgedrickten Gedankenflusses
sind. Symbole und Redewendungen mussen als sotkhané werden, und willkirliches Allegori-
sieren (dies unterscheidet sich vom Herausarbeieypologie, die der Schreiber offensichtlich im
Sinn hatte) mufd vermieden werden.

b. Der wdrtliche Sinn jedes Abschnittes sollte #dumdie grammatisch-historische Methode
herausgefunden werden, dal’ heil3t, man muld fragesde linguistisch nattrliche Art und Weise
ware, den Text in seinem historischen Umfeld zistedren. Ein textliches, historisches, literarisches
und theologisches Studium, unterstitzt von linggsser Sachkenntnis - der Philologie, Semantik und
Logik - bringt hier voran. Die Abschnitte solltem iKontext des Buches ausgelegt werden, dessen
Bestandteil sie sind, und man muf3 standig auf deth& nach der Absicht des Schreibers im
Unterschied zu der seiner bekannten oder vermut@tezilen sein. Der legitime Gebrauch der ver-
schiedenen kritischen Disziplinen soll nicht digetyritat oder Wahrheit der Absicht des Schreibers i
Frage stellen, sondern lediglich helfen, dieseeatilmmen.

c. Die Auslegung sollte am Prinzip ddarmonieder biblischen Texte festhalten. Die Schrift weist
eine grof3e Bandbreite von Auffassungen und Stardenrinnerhalb eines gemeinsamen Glaubens
und eine fortschreitende Offenbarung der gottlickééathrheit innerhalb des biblischen Zeitalters auf.
Diese Unterschiede sollten nicht bagatellisiertdeer aber gleichzeitig sollte man die Einheit, dke
Verschiedenheit zugrunde liegt, niemals aus deneAugerlieren. Wir sollten unseren Blick auf die
Schrift richten, um die Schrift auszulegen undAlslegungsverfahren ablehnen, dal3 Texte, die alle
auf den einen Heiligen Geist als ihren Ursprungiekgehen, wirklich im Widerspruch zueinander
stehen kénnen. Auch wenn wir gegenwartig die Ubstenmung [der Texte] miteinander nicht auf
Uberzeugende Weise darlegen kdnnen, sollten witewaiuf dieser Grundlage [arbeiten], dal3 sie
wirklich in Einklang miteinander stehen und daleaimfassendere Erkenntis dies zeigen wird.

d. Die Auslegung sollt&anonischsein, das heif3t, man sollte stets davon ausgela@ndie Lehre
der Bibel als ganze den Rahmen liefert, innerhabsdn wir jeden einzelnen Abschnitt letztlich
verstehen mussen und in den dieser schliel3lichnpassen muf3.

Fur die Bestimmung des wortlichen Sinnes der Abgiehder Bibel ist die Disziplin der Stilkritik
eine wertvolle Hilfe. Diese versucht, die verscleigeehn Literaturgattungen, zu denen die biblischen
Bicher und bestimmte Abschnitte gehoren, hinsahtihres Stils, der Form und des Inhalts zu be-
stimmen. Der literarische Stil, den jeder Schreiitierseinen Text verwandte, ist zumindest zum Teil
mit seiner Kultur verbunden und wird aufgrund deenMtnis dieser Kultur klar. Da Mil3griffe
hinsichtlich des Stils zu umfassenden Mil3verstésehm des biblischen Textes fuhren, ist es wichtig,
dal diese spezielle Disziplin nicht vernachlassigd.

Die Zentralitdt Jesu Christi in der biblischen Bathaft

Jesus Christus und die rettende Gnade Gottes irsihdndie zentralen Themen der Bibel. Sowohl
das Alte als auch das Neue Testament legen vorstGhrZeugnis ab, und die neutestamentliche

Auslegung des Alten Testamentes weist in sich ssidiauf ihn hin. Vorbildetund Prophezeiungen
im Alten Testament lassen sein Kommen, seinen kesiden Tod, seine Auferstehung, seine Herr-
schaft und seine Wiederkunft vorausahnen. Das Anat der Dienst der Priester, Propheten und
Kdnige, die von Gott eingesetzten Rituale und Opiadl die Modelle des Erlésungshandelns in der
alttestamentlichen Geschichte haben jeweils typstbg Bedeutung, weil sie Vorschattungen Jesu
sind. Die alttestamentlichen Glaubigen hielten re@mhem Kommen Ausschau und lebten und wurden
gerettet durch den Glauben, der Christus und sémidfeich im Blick hatte, genauso wie Christen

7 Oder: Typologien
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heute durch den Glauben an Christus, den Rettegttgewerden, der flr unsere Stiinden starb und nun
lebt und herrscht und eines Tages wiederkommen. idaf3 die Kirche und das Konigreich Jesu
Christi im Zentrum des Planes Gottes, den die 8dffenbart, stehen, darf nicht hinterfragt werden
auch wenn die Ansichten lber die genaue Art undsévées Verhaltnisses der beiden zueinander aus-
einandergehen. Jede Art der Schriftauslegung, dieraacht laft, dald Christus durchgangig im
Zentrum steht, muf3 als irrig beurteilt werden.

Biblisches und aulRerbiblisches Erkennen

Da alle Tatsachen miteinander im Einklang stehem mie Wahrheit Uber sie ebenfalls in sich
schlissig sein, und da Gott, der Autor der ganzdmif§ auch der Herr aller Tatsachen ist, kanimes
Prinzip keinen Widerspruch zwischen dem richtigeerstéandnis dessen, was die Schrift sagt und
einem richtigen Bericht der Wirklichkeit oder eir&eignisses in der geschaffenen Welt geben. Wenn
sich ein Widerspruch zu ergeben scheint, mul3 meauddolgern, dal3 entweder das, was die Schrift
tatsachlich sagt, oder aber die aul3erbiblischerteRallurch Mil3verstandnis oder unzureichendes
Wissen entstellt wurden. Das ware dann eine Auéiandg zur erneuten Uberpriifung und zu weiterer
Forschungsarbeit.

Biblische Aussagen und Naturwissenschaft

Was die Bibel Uber die Sachverhalte in der Natwt,sist so wahr und zuverlasSigvie alles
andere, was sie sagt. Sie spricht aber Gber diglichen Phanomene, wie man Uber sie in der All-
tagssprache spricht, nicht mit den erklarendennischen Ausdriicken der modernen Wissenschatft.
Sie beschreibt natlrliche Ereignisse mit Begriffis Handelns Gottes, nicht mit Begriffen von Ursa-
che und Wirkung innerhalb der geschaffenen Weld, sie beschreibt oft natirliche Ablaufe bildlich
und in dichterischer Sprache, nicht analytisch imBrosa, wie es die moderne Wissenschaft zu tun
versucht. Da dies so ist, sind Meinungsverschiegiértber die korrekte wissenschaftliche Erklarung
fur natrliche Tatsachen und Ereignisse, die diaigdeierlich festhalt, kaum zu vermeiden.

Wir sollten jedoch bedenken, dal3 die Schrift gegelwarde, um Gott zu offenbaren, nicht um
wissenschatftliche Probleme in wissenschaftlichea8pe anzugehen, und dal3, so wie die Schrift nicht
die Sprache der modernen Wissenschaft verwendayaskeine wissenschaftliche Kenntnis tber die
internen Prozesse der Schopfung Gottes erfordertihve wesentliche Botschaft tber Gott und uns
selbst zu verstehen. Die Schrift interpretiert dissenschaftliche Erkenntnis, indem sie es zu der
offenbarten Absicht und dem Wirken Gottes in Bearghsetzt und so einen letztgultigen Rahmen fur
das Studium und die Reform wissenschaftlicher \é&titsigen liefert. Wissenschaftliche Theorien
durfen nicht diktieren, was die Schrift sagen darfd was nicht, auch wenn aul3erbiblische
Informationen manchmal hilfreich sind, um eine k&lerpretation der Schrift aufzudecken.

Ja das Befragen biblischer Aussagen Uber die Niatwichte wissenschaftlicher Erkenntnis tGber
diesen Gegenstand kann sogar dabei helfen, eirrigenExegese dieser Aussagen zu erlangen. Denn
auch wenn die Exegese vom Text selbst bestimmtemendul? und nicht durch Uberlegungen von
aulRerhalb bestimmt werden darf, wird der ProzelEaegese doch ununterbrochen durch die Frage
vorangetrieben, ob der Text dies oder jenes meint.

Norm und Kultur in der biblischen Offenbarung

So wie wir in der Schrift die unveranderlichen Wagiten Uber Gott und seinen Willen in vielen
verschiedenen Sprachformen ausgedriickt finden,tedters wir auch fest, dald sie auf viele ver-
schiedene Kulturen und Situationen angewandt werddioht alle biblischen Lehren zur Le-
bensfuhrung sind fur diese heute normativ. Einiggv&ndungen von moralischen Prinzipien sind auf

8 Oder: glaubwiirdig
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eine begrenzte Zuhorerschaft beschrankt, wobeSdieift selbst festlegt, fir welche Art und welche
Gruppe von Zuhtrern sie gilt. Eine Aufgabe der Esegist es, die absoluten und normativen
Wahrheiten von den Texten zu unterscheiden, de Amwendung [nur] berichten, die mit Blick auf
sich wandelnde Situationen relativ sind. Nur wergse Unterscheidung vollzogen wurde, kbnnen wir
die Hoffnung haben, zu verstehen, wie dieselbeplaten Wahrheiten auch auf unsere eigene Kultur
angewandt werden kénnen.

Wenn man ubersieht, wie eine bestimmte Anwendungseabsoluten Prinzips kulturell festgelegt

ist9 (das ware zum Beispiel, worin die meisten (ibetiimeen wiirden, der Befehl des Paulus, daR
Christen sich gegenseitig mit einem Kuf3 gruf3enesplloder wenn man eine offenbarte absolute
Wabhrheit als kulturell bedingt behandelt (das wznen Beispiel, worin wieder die meisten Uber-
einstimmen wurden, Gottes Verbot homosexueller Herggen in den funf Blichern Mose), begeht
man in beiden Fallen einen Fehler. Auch wenn kelterEntwicklungen einschlief3lich konventionel-
ler Werte und sozialer Veranderungen der letztehdie traditionelle Art und Weise, diese Prinzipie
anzuwenden, berechtigterweise in Frage stellené@naiirfen sie doch weder dazu verwandt werden,
diese Prinzipien selbst zu andern, noch ihre Anwagdnsgesamt zu umgehen.

In der interkulturellen Kommunikation kommt ein wexer Schritt hinzu. Der christliche Lehrer
mul} die offenbarten absoluten Werte auf Persoriemidht in der Kultur des Lehrers leben, erneut
anwenden. Die Anforderungen dieser Aufgabe untacsten die absolute Notwendigkeit, daf3 ihm
klar ist, was in der biblischen Darstellung des lgvis und Wirkens Gottes absolut gilt und was
kulturell bedingte Anwendungen davon sind. Wengiehn dieser Aufgabe widmet, kénnte ihm das zu
mehr Klarheit an diesem Punkt verhelfen, indem ithas Vorhandensein von kulturell bedingten
Anwendungen der Wahrheit in der Schrift, die ergspend der kulturellen Vielfalt angepal3t werden
missen, bewul3ter als vorher wird.

Gott durch sein Wort kennenlernen

Im 20. Jahrhundert hat es viele Versuche gegehewersichern, dald die Schrift das Werkzeug ist,
durch das Gottes Wort zu uns gebracht wird, wahnead gleichzeitig verneint, daf3 dies Wort fur alle
Zeiten in den Worten des biblischen Textes gesmmodbt. Bei diesen Ansichten wird der Text als
fehlbares, menschliches Zeugnis betrachtet, desserGott bedient, um die Einsichten zu formen und
uns einzugeben, die er uns durch Verkiindigung ubdigudium schenkt. Diese Ansichten beinhalten

jedoch groRtenteils die Ablehnung des Wortes Gatieginer verstandlichéf Mitteilung und fiihren

so unausweichlich zum Abfall in einen vom eigenaii@Iseindruck bestimmtdd Mystizismus. Die
Ablehnung der Schrift als das objektiv gegebenet\Vattes hat zur Folge, dal3 das Verhaltnis dieses
Wortes zum Text undefinierbar und deswegen unaesggsroblematisch wird. Dies gilt fur alle ge-
genwartigen Formen der neoorthodoxen und existetisghen Theologie, einschlie3lich der
sogenannten "neuen Hermeneutik”, die eine extremdewiderspruchliche Form des beschriebenen
Ansatzes darstellt.

Die Notwendigkeit, die kulturellen Unterschiede zehen unserer Welt und derjenigen der
biblischen Schreiber zu wirdigen und dazu bereitein, dal? Gott durch sein Wort die Denkvoraus-
setzungen und Grenzen unserer gegenwartigen Seriaudfordert, sind zwei Schwerpunkte, die
gegenwartig mit der "neuen Hermeneutik" in Verbingllgebracht werden. Beide gehoéren jedoch
eigentlich zum Verstehen der Aufgabe der Auslegdigdiese Ausfiihrungen darlegen.

9 Die Ausfilhrungen dieses Abschnittes von Packdrestenicht mit Artikel VIII der Chicago-Erklarung zBiblischen
Hermeneutik im Einklang, der lehrt, daf3 biblischebGte nie als zeit- oder kulturgebunden abgetanievedurfen.
Zum Bekenntnistext gehort jedoch Artikel VIII, niatber Kommentar von Packer. Vgl. dazu auch die Atkomag bzw.
das Zitat von Prof. Dr. S. Kdlling in Anm. 38.

10 Oder: erkennbaren
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Dasselbe gilt fur die Betonung der Wirklichkeit deréandernden Begegnung mit Gott und seinem
Sohn, Jesus Christus, durch die Schriften in exiistiestischen Theologien. Sicher ist es die algs
nende Herrlichkeit der Schrift, dal3 sie tatsédchldie lebenschenkende Gemeinschaft mit dem
fleischgewordenen Gott, dem lebendigen Christug, dem sie zeugt, und dem gottlichen Retter,
dessen Worte "Geist und ... Leben sind" (Joh. 6\@8)nittelt. Aber es gibt keinen Christus au3ende
Christus der Bibel, und daf3 eine echte geistlicegegnung mit Jesus Christus stattfindet, kannour s
weit erwartet werden, als der biblischen Vorstajldesu und des Planes Gottes, der sich um ihn, dreht
Vertrauen geschenkt wird. Durch eine disziplinietgslegung der Bibel, der Vertrauen geschenkt
wird, machen sich Vater und Sohn durch den Gelbsssiindigen Menschen bekannt. Die in diesen
Ausfuhrungen dargelegten hermeneutischen Prinzipreh Vorgehensweisen zeigen und bewahren
den Weg zu solchen verandernden Begegnungen.

James I. Packer
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Die Chicago-Erklarung zur Anwendung der Bibel

Einfuhrung

Der Internationale Rat fur Biblische Irrtumslosigkeurde 1977 mit einer geplanten Lebensdauer
von zehn Jahren gegriindet. Sein Ziel - in der Abigkeit von Gott - war es, zu versuchen, durch
wissenschaftliche Formulierungen und Lehren datlaasende Vertrauen der Christen in die vollige
Zuverlassigkeit der Schrift zu erneuern. Da diégerlust des Vertrauens sowohl zum Verlust der
Klarheit, mit der die absoluten Wahrheiten des antischen Christentums erklart werden, als auch
zum Verlust der Kraft, diese festzuhalten, fuhryrde diese Aufgabe fur dringend erachtet. Zehn
Jahre besonderer Anstrengungen, um die [hereindnelel Flut der Verunsicherung Uber die Bibel
aufzuhalten, schien kein zu langes Unternehmen ein, sim die christliche Offentlichkeit um
finanzielle Unterstitzung zu bitten. In seinem zehnJahr sieht der Rat von jedem Standpunkt aus
das, was erreicht wurde, als Grund tiefer Dankbagegeniber Gott an.

Die drei Treffen von Forschern, die der Rat veratst hat, waren als eine logisch miteinander
verbundene Serie gedacht, wobei jedes Treffen sloserh Zweck der Einigung als auch der Beratung
diente. Die Konferenz von 1978 erreichte eine wighterneute Darlegung der historischen, christli-
chen Sicht der Heiligen Schrift als kanonischer e@fffarung, die Gott in der Form eines
zusammengesetzten menschlichen Zeugnisses desi$Vllarkens und der Wege Gottes gegeben hat.
Die Konferenz von 1982 erzielte einen weitreichendensens tber hermeneutische Richtlinien und
Mal3stabe fir die Auslegung der Bibel. Die Konferena 1986 versucht die Relevanz einer richtig
ausgelegten Bibel fur einige Schlusselfragen innedamerikanischen Kultur heute aufzuzeigen. Die
Notwendigkeit der zweiten und dritten Konferenz lagner offen zu Tage, da das Bekenntnis des
Glaubens an eine irrtumslose Bibel solange wenidpraigt, bis wir wissen, wie wir sie auslegen
sollen, und die Auslegung wiederum schlief3t die Angdung biblischer Wahrheiten auf die Wirklich-
keit unseres gegenwartigen Lebens mit ein.

Die dritte Konferenz beschaftigt sich damit, ewigéahrheiten auf Situationen im spaten 20.
Jahrhundert anzuwenden. Sie unterstreicht nicht eliangelistische oder pastorale Aufgabe,
sicherzustellen, daf3 die bekannte Wahrheit verilchérund ausgelebt wird, sondern konzentriert sich
eher auf die Erkenntnis, was es bedeutet, diesegiWin der Umwelt unserer Tage auszuleben. Die
Konferenz konzentriert sich nicht auf die Fragen plersonlichen Jingerschaft, weil dariber schon
viel gutes Material existiert und es nicht dieserddch ist, in dem die akuteste Krise der Anwendung
[der Bibel] empfunden wird. Stattdessen konzeritrggch die dritte Konferenz als erstes auf die
trinitarischen Grundlagen, die das gesamte Lebeh4eugnis der Kirche bestimmen missen, und
dann auf eine Reihe von Fragen des Zusammenled@nsynter der Uberschrift der christlichen
Sozialethik stehen. Diese Fragen wurden zum Tegemehrer brennenden Wichtigkeit ausgewahlt,
zum Teil, weil die Notwendigkeit besteht, Zweifardn auszuraumen, ob sich diejenigen, die an die
Bibel glauben, jemals einigen kdénnen, wie sie daraagieren sollen. So wie die erste Konferenz
Zweifel ausraumte, ob Ubereinstimmung tUber das Wese Schrift mdglich ist und der Konsens der
zweiten Konferenz Zweifel ausrdumte, ob diejenigaie, an die Irrtumslosigkeit glauben, auch in
Prinzipien fur die Auslegung des inspirierten Texid@ereinstimmen kdnnen, so bietet die dritte
Konferenz einen hohen Grad an Ubereinstimmung dasiin eine Bibel, der man vertraut, uns fir un-
sere Gebete und unser Planen und Handeln in doteverandernden Gesellschaft Weisung geben
kann. Wir danken Gott fiir alle diese Ubereinstimgem von denen wir glauben, daR sie fiir unsere
Zeit von grof3er Bedeutung sind.

Gegenwartige Probleme angehen

Der Prozeld des ubernatirlichen géttlichen Wirkeles, die kanonischen Schriften hervorbrachte,
schenkte uns kein Handbuch der Theologie und EthilStudenten, sondern etwas reicheres und lehr-
reicheres: ein Buch des Lebens. In diesem Buchndaseinmal aus 66 verschiedenen Bichern be-
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steht, sind viele verschiedene Arten von Matensaanmengebracht worden. Das Rickgrat der Bibel
ist eine Sammlung historischer Erzahlungen, diggeitausend Jahre umfassen, und die berichten, wie
Gott der Schépfer, nachdem die Suinde in seine @é&kommen war und die Menschheit verdorben
hatte, zu Gott dem Retter wurde. Alle die didaktest lehrmaligen, in der Anbetung verwendeten,
moralischen und liturgischen Texte, ganz gleichjrobBorm von Predigten, Briefen, Hymnen, Gebe-
ten, Gesetzen, Rubriken, Spriichen, philosophisahdrpraktischen Uberlegungen oder in irgendeiner
anderen schriftichen Form, haben den Charakteeresnf die Situation bezogenen, angewandten
Auslegung, die sich an bestimmte Menschen an ilgesthichtlichen und theologischen Umfeld an
einem bestimmten Punkt in Gottes sich entfalten8¢am der Offenbarung und Erlésung richtet. Auf-
grund dessen und im Lichte der tiefen kulturelldnfkzwischen der Zivilisation des Alten Orients, i
der die Bibel entstand, und dem gesellschaftlidiedyen im modernen Westen, ist die Aufgabe oft mit
einer Reihe von Schwierigkeiten verbunden, die st@hund weiseste Anwendung der biblischen
Prinzipien fur heute zu erkennen. AllgemeingultWyahrheiten tber Gott und die Menschen in ihrer
Beziehung zueinander miussen unter den Anwenduirgdenen wir sie finden, wenn wir ihnen zuerst
begegnen, freigelegt und neu auf unsere kultugatigation und auf unseren Gang der Geschichte, der
sich stark von allem unterscheidet, was der bibésd@ext beschreibt, angewandt werden. Die
folgenden Prinzipien dirfen nie auf3er acht gelassgden, wenn die Schrift auf diese veranderte und
sich verandernde Umwelt unserer eigenen Zeitabkiugewandt wird.

1. Da die ganze Schrift uns durch unseren HerraosJ€hristus selbst als Wort Gottes, welches
immer Autoritat besitzt, bestatigt wird (unser Alt€estament durch seine Beglaubigung und seinen
Gebrauch, unser Neues Testament durch seine Vartei@es Geistes fur die apostolischen und
prophetischen Schreiber), sollte sie als Ganze#dtsel und Weg der Mitteilung der Autoritat von
Christus selbst angesehen werden. Deswegen mufflawan ausgehen, dal’ eine treue Jungerschaft
gegeniber Christus eine bewul3te Annahme all desssachliel3t, was die Schrift lehrt, gleich, ob als
Aussage oder als Befehl. Die gangige Vorstelluraf3 dhan die Loyalitat gegentber Christus mit
einem skeptischen oder selektiven Zugang zur Schetbinden kann, muld als eine verdrehte und
nicht zu verteidigende lllusion abgetan werden. Bigoritat der Schrift und die Autoritat Christinsi
eins.

2. Da die ganze Schrift letztlich einem einzigensGentspringt, und zwar Gott, dem Heiligen
Geist, besteht tatsachliche Ubereinstimmung beldbre jeder Frage, die sie beriihrt. Jeder Anschein
von Widerspruch oder Verwirrung sollte deswegenlladsion beurteilt werden, und wir sollten be-
greifen, dal3 es ein Teil der Aufgabe des AuslegsrisWege zu suchen, die diesen Anschein
beseitigen. Wie weit wir damit im Einzelfall kommesird unterschiedlich sein, aber wir missen uns
stets bemuhen, dieses Ziel zu erreichen. Die inHarenonie der Schrift ist ein Axiom, das sich aus
der Gewil3heit ergibt, dald der Gott der Wahrheit, dem alle biblische Lehre ausgeht, seinen eigenen
Sinn stets kennt und die Tatsachen niemals vehilgdles, was die Schrift Uber einen bestimmten
Gegenstand lehrt, ist deswegen so als zuverlasgignehmen, wie es Gottes Wesen ist, nur das zu

sagen, was wahr und zuverladsiist. (Eine ausfihrlichere Rechtfertigung fir diennahme
autoritativer biblischer Irrtumslosigkeit und endtgger Weisung von unserem Schopfer selbst wurde
in den Ergebnissen der ersten beiden Konferenzegetragen.)

3. Die Unterschiede zwischen den aufeinanderfolgenstufen der Offenbarung Gottes mussen
bertcksichtigt werden, und wir missen uns der Tasdewul3t sein, dald einige der Forderungen
Gottes an sein Volk in der Zeit vor dem Neuen Testat nur fur eine bestimmte Zeit Gultigkeit
besalRen. Auch wenn wir dies anerkennen, miussedenimoch ebenso die bestandigen moralischen
und geistlichen Prinzipien, die diese ForderungenAnwendung und zum Ausdruck brachten, zu
erkennen suchen und der Frage, wie dieselben Pienzin unserem Leben heute zum Tragen kom-
men, besondere Aufmerksamkeit widmen.

1 Oder: glaubwiirdig
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4. Die Kirche ist weder eine Quelle fur unfehlb&mkenntnisse unabhangig von der Schrift, noch
ist sie in all dem, wie sie sich aul3ert, ein urtfanér Ausleger der Schrift. Die Kirche steht urder

Bibel, nicht tber ihr. Der historische Anspruch desnisch-katholischen Lehramtesst weder
biblisch zu rechtfertigen, noch von seinem Wesanpleusibel. Auch die Anspriiche protestantischer
Korperschaften, dal3 sie von Gottes Geist gefuhdt gelehrt seien, sind nicht plausibel, wenn sie
Standpunkte einnehmen, die nicht von der biblischehre gestitzt werden. Jahrhunderte des
Studiums der Bibel haben jedoch wieder und wieézemt, dald die kanonischen Schriften sich in al-
len Fragen, die fir das Leben in Glauben, Hoffnuaghorsam, Liebe und Heil von Bedeutung sind,
aus sich selbst heraus auslegen. Die seit der iRafam bestehende Einmiitigkeit der Ausleger, die an
die Bibel glauben, bestéatigt machtvoll die Positaer Reformatoren, dal3 die Schrift, wie wir sie
haben, sowohbhusreichend als auchdeutlich ist, mit anderen Wortemollstandig als Offenbarung
Gottes undklar in ihrer Bedeutung und Botschatft fur alle, diedudie Gnade des Heiligen Geistes
Augen haben, um zu sehen, was vor ihnen offen eutegt. Weil jedoch die Heiligung des
Verstandes der Christen genauso wie andere BerdicheHeiligung noch unvollkommen ist, sind
einige Meinungsverschiedenheiten in zweitrangigexgén unter an die Bibel Glaubigen zu erwarten.
Diese sollten nicht als Anlal3 dafiir genommen werdaveifel an der wesensmaéaliigen Klarheit der
Schrift, die alle zu erklaren und anzuwenden sucaenumelden.

5. Es ist methodisch falsch, die biblische Lehrégraund kultureller Axiome, Annahmen oder
Paradigmen unserer oder einer anderen Zeit zuvielan. Die Schrift legt das Wirken, die Wege und
den Willen des unwandelbaren Schopfers in BezielmurgMenschheit als solcher dar, und alle
menschlichen Meinungen Uber Werte, Prioritaten @iichten missen mit Hinweis auf diese
Darlegungen beurteilt und, wo notig, korrigiert den. Jede Kultur ist der Ausdruck gemeinsamer
Ziele der gefallenen Menschheit und entstellt,j@ésund stumpft daher biblische Wahrheiten ab, die
wenn sie angewandt wirden, die Kultur verandefisnist niemals einfach, diese Wahrheiten festzu-
halten, also keine Kompromisse zu machen und diesé an den kulturellen status quo anzugleichen.
Die protestantischen GroRRkirchen der letzten zwhrllunderte sind in dieser Hinsicht ein warnendes
Beispiel, denn sie sind sehr stark abgeirrt, indedie Gewohnheit angenommen haben, die biblische
Lehre regelmafiig in Richtung auf die jeweils gegémige sakulare Lebensart zu relativieren, gleich,
ob diese rationalistisch, historistisch, evolutstisch, existentialistisch, marxistisch o. 4. waoch
damit vergif3t man, wie die Sunde die menschlicheniaft in bezug auf diese letzten Fragen
verdunkelt und irrefihrt. Man vergil3t auRerdem, dié Schrift uns gegeben wurde, um unsere
verstandesmalfige und geistliche Dunkelheit zu enken, indem sie uns zeigt, wo die Gedanken und
Einbildungen der vom Sakularismus bestimmten Kuhuunserer und zu jeder anderen Zeit zu kurz
greifen. In bezug auf Gott und das menschliche hdiiart die vom S&kularismus bestimmte Kultur
immer bergab (s. Rom. 1,18-32), und nur der Intlattbiblischen Offenbarung kann die notwendige
Korrektur herbeifiihren. Unser Auftrag ist es dateht, die Bibel zu korrigieren, sondern uns von de
Bibel korrigieren zu lassen. Nur wenn wir unserdfassungen von Gott und den besten Lebensstil,
den die Gesellschaft um uns her fir selbstversgintlt, von der biblische Lehre in ihrem Charakte
als Gottes unfehlbarer Wahrheit her korrigiererséas gebrauchen wir die Schrift so, wie wir es
sollten. Denn der richtige Weg, die Schrift zu gelwhen, ist, dal3 wir zulassen, daf3 die Schrifiauhs
intellektuellem, moralischem und geistlichem Gelbegtiet. Darauf hoben die Reformatoren ab, wenn
sie Uber die Notwendigkeit der Schrift sprachemnrmand wird jemals richtig Gber Gott denken und
deswegen niemand jemals so leben und handeln,rvgellee, wenn er nicht durch die Bibel geleitet
wird.

Die richtige Art und Weise, die hermeneutische Erag stellen, die fir unsere gegenwartige
Diskussion eine zentrale Bedeutung hat, ist digému stellen, was uns in uns selber und in unserer
Kultur davon abhalt, Gottes unveranderliches Wed Gerichts, der Gnade, der Bul3e und der Ge-
rechtigkeit, wie es jeweils auf uns und unserer@g8ituation zutrifft, wirklich zu héren. Wenn man

2 Im Original der lateinische Begriff 'magisterium'
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die Frage so stellt, wird der Zugang dazu gedffd@® das Wort Gottes seine richtige Wirkung auf uns
hat, was andernfalls kaum maoglich ist. Die Art Wirkung wird von Zeit zu Zeit und von Ort zu Ort
unterschiedlich sein, denn es ist richtig, daf} dast Gottes in jeder besonderen Kultur, die die
Menschheit hervorbringt, heimisch wird. Der Kerresr Wirkung, namlich die Aufforderung zur
Bule und zum Glauben an Christus, zur AnbetungaumdHeiligkeit vor Gott, zur Liebe und zur
Gerechtigkeit gegentber unseren Mitmenschen, wirder und Uberall derselbe sein.

6. Die Anwendung der biblischen Prinzipien auf daben wird immer von den Begrenzungen
unseres Faktenwissens Uber die Situation, in @evaigenommen wird, bestimmt. Wo Diskussionen
darUber, was Tatsache ist, Uber mdgliche direkés malirekte Folgen, tGber alternative Wege des Vor-
gehens, die Langzeitfolgen, zum Beispiel von bestiem industriellen Entwicklungen, Wirt-
schaftsablaufen oder Militarstrategien, stattfind@arden wahrscheinlich Meinungsverschiedenheiten
Uber die beste und weiseste Vorgehensweise dieBelg. Diese Meinungsverschiedenheiten mdgen
als verwirrend empfunden werden, da das Erreickemesten rechtmafigen Ergebnisse fur andere ein
Teil unserer uns allen von der Schrift auferlegteflicht ist, unseren Nachbarn zu lieben.
Meinungsverschiedenheiten dieser Art lassen jedadit notwendigerweise auf Unsicherheit Uber die
angewandten Prinzipien schlie3en, und sie dirfeswelgen nicht unkritisch als Beweis dafir ge-
nommen werden, dal3 die Lehren der irrtumslosenifSahterschiedlich verstanden werden kdonnen.

7. Die Anwendung biblischer Prinzipien auf das Lrebefordert das Bewul3tsein, dal3 innerhalb der
vom moralischen Gesetz Gottes gezogenen Grenzeiet€eler Freiheit existieren, in denen wir die
Verantwortung haben, die Moglichkeiten zu wéahlae,am fruchtbarsten zur Ehre Gottes und fir das
Wohlergehen der Menschheit einschlief3lich unsestiyss zu sein scheinen. Das Gute niemals zum
Feind des Besten werden zu lassen und das, wdd Saiclecht” ist, niemals dem, was deutlich besser
ist, vorzuziehen, ist eine der Regeln christlickiégisheit und christlichen Gehorsams. Hier jedoch
koénnen Christen, deren Theologie im Kern Uberemsti, aufgrund personlicher oder kultureller
Faktoren, die ihre Werteskalen und ihre PrioritéerRecht beeinflussen, Meinungsverschiedenheiten
haben, und wiederum wére es ein Fehler, solche Mgsverschiedenheiten als Zeichen fur fehlende
Ubereinstimmung dariiber, was die Bibel zu sagenziiatehmen.

8. Die Anwendung der Schrift auf das Leben erfarder Salbung des Heiligen Geistes. Ohne seine
Hilfe kdbnnen die geistlichen Realitaten, tber die Schrift spricht, nicht angenommen werden, noch
konnen Umfang, Stofl3richtung und die durchdringekdaft der biblischen Lehre erfal3t, die
Reichweite und Tiefe der biblischen Visionen, Bittélerausforderungen, Ermahnungen und der Ruf
zum Glauben und zur Besserung richtig verstandendeme Die demutige Erkenntnis, dafl3 es immer
noch etwas mehr zu lernen gibt und dald das eigegengvartige Wissen unvollstandig ist, und der
fortwahrende Schrei zu Gott um mehr Licht und Weislist der einzig verninftige gedankliche
Rahmen flr diejenigen, die die Bedeutung des Wd@tases hervorheben wollen. Dieser gedankliche
Rahmen wird nur in denen Wirklichkeit, die als G mit Jesus Christus verbunden sind, ihre
Blindheit und den Unsinn ihres eigenen natirlicbemkens erfahren haben und so vom Herrn selbst
gelehrt wurden, sich nicht auf ihren eigenen Verstzu verlassen.

Die dritte Konferenz betrachtet diese acht Priripials gemeinsame Grundlage, und ihre
Ergebnisse spiegeln den ehrlichen Versuch widagnhverninftig und selbstkritisch zu folgen, indem
die Lehre der Schrift fir die Welt um uns her zuragen gebracht wird.

Neue Einsichten auf alten Wegen

Die Aufgabe, die sich die dritte Konferenz gesthltte, ist, auf die Lehre der vertrauenswurdigen
Bibel einige der verwirrendsten Gebiete unseresamsah Lebens anzuwenden. Diese Aufgabe kann
im Prinzip nicht von der sakularen westlichen Waglgegangen werden, weil unsere sékulare Gesell-
schaft darauf besteht, sich nicht aufgrund der iiideung des Schopfers, die sich in der Bibel findet
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sondern aufgrund von evolutionistischen, permisslyematerialistischen, hedonistiscHerund

irdischen MaRstaben selbst zu beurteilen. Die Erigsb der Konferenz beinhalferdal der Glaube
und das Wertesystem, die sich in einem solchenilUntiglerspiegeln, einem tragischen Irrtum
unterliegen, und dal} ihre Ergebnisse [die sichutaeageben] als Ganzes eine radikale Infragestgellun
dieses Urteils darstellen. Es besteht jedoch keweifél, dal? in der westlichen Welt sakulare An-
sichten tUberall ihren Einflul3 austiben und es wéiBgrer Anstrengungen bedarf, diese zu entthronen,
als die Kritik und Herausforderung durch eine eineg&konferenz.

Die Aufgabe der dritten Konferenz konnte auch nidbtch irgendeine Art der liberalen oder
modernen Theologie ersetzt werden. Dieser Unglawdre Namenschristen schlagt in bestimmten
Kreisen gegenwartig hohe Wellen, aber solch eirepldgie stellt die Gottlichkeit, Zulanglichkeit und
den verpflichtenden Charakter grof3er Teile deridben Lehre in Frage, und diese ist folglich
methodisch undurchfiihrbar, wenn man unter der Atétoder Schrift arbeitet. Die Annahmen des
Liberalismus relativieren die Bibel, indem sie Riosien absolut setzen, die der biblischen Lehre
widersprechen (zum Beispiel das wesensmafiig Gudanschen oder die wesensmalfige Einheit der
Religionen) und verteilt biblische Prioritaten inchte heutiger sakularer Vorurteile und Anliegen um
(zum Beispiel, indem sie Mission neu definiert, palitischen, sozialen oder wirtschaftlichen Motiven
Prioritat vor kirchengriindender Evangelisation zban). Die Konferenz distanziert sich ausdriicklich
von der Willkurlichkeit jeglicher solcher Method@amd von solchen auf den Kopf gestellten Schluf3-
folgerungen.

Die Ergebnisse der Konferenz wenden sich gegen ket eines modernen "Athenismus”, der
danach strebt, nur das zu sagen und zu horen, evasin Anstatt Neuheit anzustreben, bieten sie auf
den neuesten Stand gebrachte Anwendungen einesnélgtabileren, wie man mit Recht behaupten
konnte, weiseren und beweisbar biblischeren Erless Glaubens. Deswegen ist das Schwimmen
gegen den Strom des gegenwartigen Denkens keiniBelge Verzagtheit, sondern des Mutes und
nicht der Exzentrizitat, sondern des Gewissens.TRilnehmer der Konferenz sind durch den Glauben
verbunden, dal’ der einzige gute Weg fur Kirche @edellschaft heute auf den alten Pfaden verlauft.
Deswegen wird fur historische Fragen wie der Hedigdes Lebens, der Sexualitdt und der Familie,
der von Gott gegebenen Rolle des Staates in s&agelung der politischen, strafrechtlichen und
wirtschaftlichen Aspekte des gemeinschaftlichen drsb ebenso wie fir neue Fragen des 20.
Jahrhunderts, wie der RechtmaRigkeit des Nuklezgks und der Verwaltung der natirlichen
Ordnung, die fortwahrende Gultigkeit der Standpardkér Christen in der Vergangenheit andauernd
bekraftigt. Aus demselben Grund wird die modernan®Rirtschaft mit ihrer Anbetung des Zen-
tralismus, ihrem pervertierten paternalistischemo&tund ihrer Bereitschaft, hinterfragbare Ansichte
zu allen angesprochenen Themen zu sanktioniereichgbb in ihrer faschistischen oder marxistischen
oder irgendeiner anderen Form, fortgesetzt als umtiehe Entwicklung angesehen. Ob dies ein
politisches Vorurteil oder eine prophetische Sishtist eine Frage, die von verschiedenen Leuten u
terschiedlich beantwortet wird, zu der die Teilnenrder Konferenz jedoch eine recht einheitliche
Einstellung haben. Die 250 von uns, die sich aufkKtnferenz getroffen haben, glauben, dal jeder,
der der Schrift zugesteht, ihre eigene Botschaftliesen Dingen zu verkindigen, ungefahr dorthin
kommen wird, wo wir stehen. Wir unterbreiten uns&myebnisse und Arbeitspapiere der Of-
fentlichkeit als Zeugnis dessen, was wir als Go#teS8erungen aufgefalt haben. Wir werden jede
Gelegenheit willkommen heil3en, dieses Zeugnis isp@&eEhen in umfassenderen Erdrterungen weiter

auszufithren, zu befestigen

3 Oder: alles erlaubenden
4 Oder: am eigenen Gliick orientierten
5 Wértlich: beinhalten die Ansicht

6 Im Original steht vor den eigentlichen Artikelridende Einfiihrung:
"Diese Erklarung ist die dritte und letzte eineiildgie von Konferenzen, die der Internationale Rat biblische
Irrtumslosigkeit durchgefihrt hat. Die erste Koefex (26.-28. Oktober 1978) erarbeitete die Chidaddéarung zur



Chicago-Erklarung zur Anwendung der Bibel 39

Artikel des Bekennens und des Verwerfens

Artikel I: Der lebendige Gott

Wir bekennen, dal3 der eine wahre und lebendige Gott der SchaptéErhalter aller Dinge ist.

Wir bekennen, dal3 dieser Gott durch seine Offenbarung seinbastsén seinem irrtumslos
niedergeschriebenen Wort erkannt werden kann.

Wir bekennen, dal? dieser eine Gott ewig in drei Personen exisin Vater, Sohn und Heiligem
Geist, von denen jede ganz und gar Gott ist.

Wir bekennen, daf3 dieser lebendige, handelnde, redende Gath da@inen Sohn Jesus Christus in
die Geschichte eintrat, um der Menschheit Heil zagen.

Wir bekennen, daRR der offenbarte Charakter und Wille Gottesrdaslament aller Moral ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ die menschliche Sprache unglith sei, um uns mitzuteilen,
wer Gott ist und wie er ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ die Lehre der Dreieinigkeit \liderspruch sei oder auf einer
nicht annehmbaren Ontologie beruhe.

Wir verwerfen die Auffassung, dald die Vorstellung von Gott demdernen Denken angepalt
werden sollte, in dem die Vorstellungen von Suna Ideil keinen Platz haben.
Artikel II: Der Retter und sein Werk

Wir bekennen, dal3 Jesus Christus wahrer Gott, vom Vater vorgksii her gezeugt, und ebenso
wahrer Mensch ist, vom Heiligen Geist gezeugt uoil der Jungfrau Maria geboren.

Wir bekennen, dal3 die unauflésliche Verbindung der vollkommen@&ottheit mit dem
vollkommenen Menschsein in der einen Person JesistiCHir sein Heilswerk grundlegefdst.

Wir bekennen, dalR Jesus Christus durch sein stellvertretendeleh, seinen stellvertretenden Tod
und seine stellvertretende Auferstehung der einRigiger und Erloser der Welt ist.

Wir bekennen, dalR durch Glauben allein in Jesus allein dasikteil

Wir bekennen, dafld Jesus Christus, so wie er in der Schrifinbifet wird, das hochste Vorbild fir
ein gottesfurchtiges Leben ist, das in ihn und kluino unser ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’3 die Schrift irgendeine Verkgjndg oder ein Angebot des
Heils rechtfertige, als allein die, die sich auhrd&undament des Heilswerkes des gekreuzigten und
auferstandenen Christus griinden.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 diejenigen, die ohne Christiesben, im kinftigen Leben
errettet werden konnten.

biblischen Irrtumslosigkeit. Die zweite KonfereriZ0(-13. Oktober 1982) fihrte zur Chicago-Erklarang biblischen

Hermeneutik.

Diese dritte und letzte Konferenz (10.-13. Dezemb@86) erarbeitete die Chicago-Erklarung zur Anwaewd der

Bibel. Mit dieser Erklarung wurde die geplante wisschaftliche Arbeit des Internationalen Ratesbibtische Irr-

tumslosigkeit abgeschlossen, da die Lehre von deunislosigkeit von vielen der fiihrenden evangddika
Wissenschaftler unserer Tage definiert, ausgelegtievund zur Anwendung kam.

Hinweis: Die Teilnehmer der dritten Konferenz umtgchneten die folgende Erklarung mit den Artikeés Bekennens
und Verwerfens mit dem folgenden Vorwort: 'Als Tielhmer der dritten Konferenz des InternationaletefRélr

biblische Irrtumslosigkeit unterschreibe ich dieseikel als Ausdruck meiner Ubereinstimmung mit&hrgrund-

sétzlichen StoRrichtung.™

7 Oder: wesentlich
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Wir verwerfen die Auffassung, da? Menschen, die zu einer ralgon&ntscheidung fahig sind,
ohne personlichen Glauben an den biblischen Clrigguettet werden konnten.

Wir verwerfen die Auffassung, dald die Darstellung Jesu Christinaoralisches Vorbild ohne
Hinweis auf seine Gottheit und seine stellvertrégeXerséhnung der Lehre der Schrift gerecht werde.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 ein rechtes Verstandnis devd_und Gerechtigkeit Gottes die
Hoffnung auf eine universale Errettihgechtfertige.

Artikel 11I: Der Heilige Geist und sein Werk

Wir bekennen, dal? der Heilige Geist die dritte Person der drgen Gottheit und dal3 sein
Handeln fiir die Errettung von Stindern unentbeh?lish

Wir bekennen, daR wahre und erlésende Erkenntnis Gottes dwnhGeist Gottes gegeben wird,
wenn er das Wort der kanonischen Schriften, alerdAutor Gott an erster Stelle steht, beglaubigt un
erleuchtet.

Wir bekennen, dal} der Heilige Geist das Volk Gottes fuhrt, mder ihm Weisheit zur
Anwendung der Schrift auf moderne Fragestellungehauf das alltagliche Leben gibt.

Wir bekennen, dal3 die Lebendigkeit der Kirche in Anbetung unei@inschaft, ihre Treue im
Bekenntnis, ihre Fruchtbarkeit im Zeugnis und iKmaft in der Mission direkt von der Kraft des
Heiligen Geistes abhangig sind.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 irgendeine Sicht, die die wesgiRige Dreipersonalitat des
einen Gottes in Frage stellt, mit dem Evangeliumewvdar sei.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 irgendeine Person unabhamgrgheiligen Geist von Herzen
sagen koénne, dafl’ Jesus Herr ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’3 der Heilige Geist seit demsagischen Zeitalter der Kirche
jemals neue normative Offenbarungen gegeben hadrgeaidt gébe.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ die Bezeichnung Erweckungrgehdeine Bewegung in der
Kirche angewandt werden sollte, die nicht ein tiefeVerstandnis von Gottes Gericht und Gnade in
Christus einschlief3t.

Artikel IV: Die Kirche und ihre Mission

Wir bekennen, dald die Inspiration des Heiligen Geistes der Bibhee kanonische Autoritat
verleiht und es die Aufgabe der Kirche war unddgtse Autoritat zu erkennen und zu beked®en

Wir bekennen, dal? Christus, der Herr, seine Kirche auf der Eialeh sein Wort und seinen Geist
gegrundet hat und regiert.

Wir bekennen, dal3 die Kirche apostolisch ist, da sie die Ledwe Apostel, die in der Schrift
festgehalten werden, empfangt und auf ihnen gegittistiund fortfahrt, das apostolische Evangelium
zu verkindigen.

Wir bekennen, dalR die ausweisenden Kennzeichen der ortlichene@®elen ihr treues Bekennen
und Verkindigen des Wortes Gottes und die verarnlialoe Verwaltung der Taufe und des Mahls des
Herrn sind.

8 Oder: Allverséhnung
9 Oder: wesentlich
10 Oder: bejahen
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Wir bekennen, dal3 Gemeinden in ihrer Ordnung ebenso dem WaistChntergeordnet sind, wie
in ihrer Lehre.

Wir bekennen, dal3 sich Christen zusatzlich zu ihrem Einsatziimer ortlichen Gemeinde in
nebengemeindlichen Organisatiokériiir besondere Dienste sehr wohl einsetzen diirfen.

Wir bekennen, daf3 Christus seine Kirche ruft, ihm durch ihreb&tung, ihr Wachstum und ihr
Zeugnis als sein Volk in dieser Welt zu dienen.

Wir bekennen, daf3 Christus seine Kirche in die ganze Welt sende die siindige Menschheit
zum Glauben, zur Umkehr und zur Gerechtigkeit aoiziern.

Wir bekennen, daR die Einheit und Klarheit der Schrift uns efigtu zu versuchen, die
lehrmaRigen Differenzen zwischen Christen zu lasahso die Einheit der Kirche Christi offenbar zu
machen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Kirche der Schrift apastble Autoritat verleinen konne.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ sich die Kirche durch den &Milund die Traditionen von
Menschen konstituiert habe.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Kirche das Gewissen umahgadom Wort Gottes binden
konne.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ die Kirche sich von der Au&trdes geschriebenen Wortes
Gottes freimachen und trotzdem weiter rechtmaRigcfien-)Zucht im Namen Christi iben kénne.

Wir verwerfen die Auffassung, daf die Kirche sich selbst anFiederungen einer bestimmten
Kultur anpassen kdnne, wenn solche Forderungemenibiblischen Offenbarung in Konflikt geraten
oder wenn sie die Freiheit des christlichen Gewisgnschranken.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’3 unterschiedliche kulturelli&ionen das biblische Prinzip
der Gleichheit von Mann und Frau oder die bibliscligfordernisse fur ihre Rolle in der Kirche
ungiltig machen wirden.

Artikel V: Die Heiligkeit des menschlichen Lebens

Wir bekennen, dal3 Gott, der Schopfer, Herr Gber alles menduhliceben ist und die Menschheit
unter Gott dafuir verantwortlich ist, dieses zu biesga und zu schitzen.

Wir bekennen, daf3 die Heiligkeit des menschlichen Lebens inEtechaffung der Menschheit im
Bild und Gleichnis Gottes begriindet ist.

Wir bekennen, daf} das Leben eines Menschen mit der EmpfanBefsuchtung) beginnt und bis
zu seinem biologischen Tod wéhrt. Deswegen sindeitling (auf3er dort, wo die Fortsetzung der
Schwangerschaft direkt das physische Leben derevdtedroht), Kindesmord, Selbstmord und
Euthanasie Mord.

Wir bekennen, dal3 die strafrechtliche Sicht der sozialen Gerglobit mit der Heiligkeit des
menschlichen Lebens zu vereinbaren ist.

Wir bekennen, dal3 das Zuriickhalten von Nahrung oder Wassedanmlod zu verursachen oder
zu beschleunigen, eine Verletzung der Heiligke# debens darstellt.

Wir bekennen, dal3 es angesichts der fortschreitenden medihgiscTechnologie, die die
Unterscheidung zwischen Leben und Tod verdunke#tsentlich ist, dal’3 jeder Grenzfall mit der
grof3ten Sorgfalt abgewogen wird, um die Heiligkieis menschlichen Lebens zu bewahren.

11 Englisch: parachurch organizations
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Wir verwerfen die Auffassung, dal die Qualitat des menschlichelpens Prioritdt vor seiner
Heiligkeit habe.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Heiligkeit des vorgebcindin Lebens die Berechtigung
notwendiger medizinischer Eingriffe zur Bewahrurgs d_ebens der schwangeren Mutter in Frage
stelle.

Wir verwerfen die Auffassung, dald das Toten im Selbstverteidigtall, im Fall der vom Staat
ausgefuhrten Todesstrafe oder in gerecht ausgegagkriegen notwendigerweise eine Verletzung
der Heiligkeit des menschlichen Lebens darstelle.

Wir verwerfen die Auffassung, dald diejenigen, die eine goéttliGrendlage fur das Sittengesetz
verwerfen, von der ethischen und sozialen Verptlio, unschuldiges menschliches Leben zu be-
wahren und zu schitzen, ausgenommen seien.

Wir verwerfen die Auffassung, da3 das Sterbenlassen ohne misdizén Intervention zur
Verlangerung des Lebens immer eine Verletzung édigkeit des Lebens sei.

Artikel VI: Ehe und Familie

Wir bekennen, dal3 der Zweck der Ehe die Verherrlichung Gotted die Ausbreitung seines
Konigreiches auf der Erde in einer Institution dig fur Keuschheit, Gemeinschaft, Fortpflanzungd un
christliche Erziehung von Kindern sorgt.

Wir bekennen, daf3, weil die Ehe als ein heiliger Bund untert@®tann und Frau als ein Fleisch
vereint, Kirche und Staat Treue gegenuber Gottesichh dal sie ein bestandiger Bund sein soll,
verlangen sollten.

Wir bekennen, dal3 in der von Gott eingesetzten Eheordnung demiann als Haupt der liebende
Diener und Fuhrer seiner Frau ist und die EheftalBaistand in sich unterordnender Gemeinschaft
ein vollwertiger Partner ihres Mannes ist.

Wir bekennen, dal3 die liebende Pflege und Erziehung der Kiedex von Gott eingesetzte Pflicht
der Eltern ist und Gehorsam eine von Gott eingésé&tticht der Kinder gegeniiber den Eltern.

Wir bekennen, dal3 die Kirche die Verantwortung hat, die Fanalirdern.

Wir bekennen, dal3 das Ehren der Eltern eine lebenslange PHitdt Menschen ist und dies die
Verantwortung fur die Versorgung alter Menschersehtfiel3t.

Wir bekennen, dal3 die Familie viele Funktionen wahrnehmen sotlie gegenwartig gemeinhin
vom Staat wahrgenommen werden.

Wir verwerfen die Auffassungen, dald Vergniigen und Selbsterfgililia Grundlage der Ehe seien
und dal3 Schwierigkeiten ein vertretbarer Grund Buath des Ehebundes seien.

Wir verwerfen die Auffassung, dal? das biblische Eheideal entmeale einem Paar, das ohne dem
Gesetz entsprechenden Ehebund zusammenlebt, aiégeoadeiner Form des Zusammenlebens von
Gleichgeschlechtlichen oder Gruppen erflllt werkiénne.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 der Staat das Recht habetw&ien von Ehe und Familie zu
legitimieren, die den biblischen Mal3stdben entgsigéen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal} sich verandernde soziale Bedigen jemals die von Gott
eingesetzte Aufgabe von Ehe und Familie Gberhdt dihfallig werden liessen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 der Staat das Recht habesriiBithel den Eltern Ubertragene
Verantwortungsbereiche an sich zu reil3en.
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Artikel VII: Scheidung und Wiederheirat

Wir bekennen, dafl? die Ehe von Adam und Eva als eine lebenstineglmonogame Beziehung das
Vorbild fur alle Ehen der Menschheit ist.

Wir bekennen, daf3 Gott Ehemann und Ehefrau in jeder als Busdhgessenen und vollzogenen
Ehe vereint und Ubertreter des Bundes moralisciVeuantwortung ziehen wird.

Wir bekennen, dal3, weil das Wesen des Ehebundes die lebenslimgHingabe an den
Bundespartner ist, die Behandlung des Scheitemsr éithe wenigstens zu Beginn das Ziel einer
Versohnung der Partner und die Wiederherstellumdetle haben sollte.

Wir bekennen, dal3 Gott Scheidung halit, ganz gleich, wie sieviedtist.

Wir bekennen, daf3, obwohl Gott Scheidung hafdt, in einer sumdi&lt Trennung manchmal
ratsam und Scheidung manchmal unausweichlich ist.

Wir bekennen, dal? Gott bul3fertigen Siundern vergibt, und zwathasolchen, die durch
Zertrennung der Ehe gesindigt haben.

Wir bekennen, dal3 die ortliche Gemeinde die Verantwortung saliche unter Gemeindezucht zu
stellen, die die biblischen Ehemal3stébe verletdienBuldfertigen mit Erbarmen wieder aufzunehmen
und treu die Gnade denen zu verkindigen, derennLéiwech den Zerbruch ihrer Ehe gezeichnet ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dald innerhalb der Schrift irgend@fiderspruch zum Thema
Scheidung und Wiederheirat existiere.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ es Siinde sei, sich von eirmremipkuitiven oder Mil3brauch
treibenden Ehepartner zu trennen oder getrennitworzu leben.

Artikel VIII: Sexuelle Verirrungen

Wir bekennen, dal3 die Schrift Gottes Mal3stabe fur sexuelle &rmgen offenbart und alle
Abweichungen davon Sinde sind.

Wir bekennen, dal3 sexueller Verkehr nur in einer verschiederigeshtlichen Ehebeziehung
zulassig ist.

Wir bekennen, dal3 Gottes Gnade in Christus Manner und Frauender Bindung an davon
abweichende sexuelle Praktiken befreien kann, lyleicsie heterosexuell oder homosexuell sind, und
dal die Kirche Verantwortung dafur tbernehmen msolthe Mitglieder in ein Leben, das Gott ehrt,
wieder aufzunehmen.

Wir bekennen, dall? Gott Homosexuelle ebenso wie andere Sundbt Uind dald man der
Versuchung zur Homosexualitat in der Kraft Chrestr Verherrlichung seiner Gnade ebenso widerste-
hen kann wie anderen Versuchungen.

Wir bekennen, dal3 Christen Barmherzigkeit, Gute und Vergebum@ienst der Gnade Gottes an
solchen, deren Leben von sexuellen Verirrungeniglezet ist, ausiben sollen.

Wir bekennen, da3 menschliche Erfullung nicht an der Erfullusgxueller Winsche héngt.
Hedonismus und verwandte Philosophien, die einenjstalitive Sexualitat fordern, sind falsch und
fuhren zum Untergang.

Wir bekennen, dal3 Pornographie das Wohlergehen der einzelnen,Fdmilien und ganzer
Gesellschaften bedroht und dal3 es die Pflicht dersten ist, zu versuchen, deren Produktion und
Verbreitung zu verhindern.

Wir verwerfen die Auffassung, daf3 das Praktizieren von Homod#atigemals Gott gefallen
konne.
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Wir verwerfen die Auffassung, dal? Vererbung, Kindererziehungr aielere Umwelteinfliisse
abweichendes sexuelles Verhalten entschuldigent&inn

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 sexuelle Belastigung und dkxudif3brauch von Kindern im
allgemeinen und inzestudse Beziehungen im besamgiEreals gerechtfertigt sein konnten.

Wir verwerfen die Auffassung, dal es hoffnungslos sei, Befreimogn Praktizieren der
Homosexualitat oder von anderen sexuellen Verirearzy suchen.

Wir verwerfen die Auffassung, dall Verdammung ohne Erbarmen &itbarmen ohne die
Anwendung der Wahrheit der Schrift in zuversiclmic Hoffnung eine Hilfe flr die Heilung von
sexuellen Verirrungen seien.

Artikel IX: Der Staat unter Gott

Wir bekennen, dal} Gott die staatliche Regierung als ein Instninseiner allgemeinen Gnade
eingesetzt hat, um die Sinde einzudammen, die @gdrau erhalten und Gerechtigkeit und
allgemeines Wohlergehen zu férdern.

Wir bekennen, dal3 Gott der staatlichen Regierung das Recht fiingsgewalt zur Verteidigung
und Ermutigung derer, die das Gute tun, und zueagen Bestrafung derer, die das Bo6se tun,
anzuwenden.

Wir bekennen, dal3 es zuldssig und winschenswert ist, dal} €hrisich an der staatlichen
Regierung beteiligen und sich zum Fursprecher i@ierabschiedung von Gesetzen machen, die in
Ubereinstimmung mit Gottes moralischem Gesetz digaraeinen Wohl dienen.

Wir bekennen, dal3 es die Pflicht der Christen ist, fir die Sig@en Autoritaten zu beten und
ihnen zu gehorchen, auf3er wenn ein solcher GehagaMerletzen des moralischen Gesetzes Gottes
beinhaltet oder die von Gott eingesetzte Verantwaytzum christlichen Zeugnis in Frage stellt.

Wir bekennen, dal3 Regierungen die Verantwortung vor Gott haB&setze zu verabschieden und
durchzusetzen, die im Einklang mit Gottes moraksclGesetz stehen, soweit mitmenschliche Bezie-
hungen davon betroffen sind.

Wir bekennen, dal3 Christi Herrschaft tber die Kirche durch d#fort nicht mit der Macht, die er
staatlichen Regierungen gibt, vermischt werden. &ofche Vermischungen verféalschen die Reinheit
des Evangeliums und verletzen das Gewissen des|eémz

Wir bekennen, dal3, wenn Familien oder Gemeinden ihre von déelBdefinierten Pflichten
vernachlassigen und so das Wohlergehen ihrer Mdgh aufs Spiel setzen, der Staat rechtmafig
eingreifen darf.

Wir verwerfen die Auffassung, daf der Staat das Recht habeludi@ritat in anderen, von Gott
eingesetzten Bereichen des Lebens, insbesondekerdee und der Familie, an sich zu reil3en.

Wir verwerfen die Auffassung, dal® das Konigreich Gottes durehZavangsgewalt der staatlichen
Regierung errichtet werden kénne.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 der Staat das Recht habeyilfrge Gebete und andere
freiwillige religiose Handlungen zu einer angemesseZeit in den offentlichen Schulen zu verbieten.

Wir verwerfen die Auffassung, dafld die Einsetzung einer bestimnRegierung durch Gott
unabhangig von der gerechten und treuen AusfuhdergPflichten durch diese Regierung einen
besonderen Segen mit sich bringe.

Wir verwerfen die Auffassung, dafl3 der Glaube an Gott eine naligenVoraussetzung fur den
Dienst in der staatlichen Regierung sei oder s@hldh die gesetzliche Autoritat der Regierenden
zunichte mache.
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Wir verwerfen die Auffassung, dal das Koénigreich Gottes durah Miacht der staatlichen
Regierung errichtet werden kénne.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Regierung das Recht hsdieen Blrgern bestimmte
Gebete oder Formen der Religionsaustibung vorzubeinre

Artikel X: Gesetz und Gerechtigkeit

Wir bekennen, dafl} die Schrift der einzige unfehlbare Berichterildie unabanderlichen
moralischen Prinzipien ist, die einer gesunden Bgchchung und einer angemessenen Philosophie
der Menschenrechte zugrunde liegen.

Wir bekennen, dafl} Gott sein Bild in das Herz aller Menschergemagt hat, so dal3 sie ihm
moralisch fur ihre Handlungen als einzelne undvitglieder der Gesellschaft verantwortlich sind.

Wir bekennen, dal3 Gottes offenbartes Gesetz, die moralischerNdgr Menschheit und die
menschliche Gesetzgebung dazu dienen, die gefgil@itessche Ordnung vor Chaos und Anarchie zu
schitzen und die Menschheit auf die Notwendigkeitetlosung in Jesus Christus hinzuweisen.

Wir bekennen, dal3 das Evangelium nicht zum Gesetz gemacht wekdan und das Gesetz
Sunder nicht retten kann.

Wir verwerfen die Auffassung, dall der Gesetzespositivismus odgendeine andere
humanistische Gesetzesphilosophie in der LagedseiNotwendigkeit von absoluten Mal3stében fir
Gesetz und Gerechtigkeit zu erfullen.

Wir verwerfen die Auffassung, dald irgendeine Person oder GebalisGottes Mal3stabe erflle,
so dal3 sie vor dem Tribunal der absoluten GerddahtiGottes sich selbst rechtfertigen kénnte.

Wir verwerfen die Auffassung, dafl3 irgendeine politische, wirtgtiithe oder soziale Ordnung frei
von den todlichen Konsequenzen der Erbsiinde od#grihage sei, eine utopische Lésung oder einen
Ersatz fur die perfekte Gesellschaft anzubieter, @hristus allein bei seinem Zweiten Kommen
errichten wird.

Artikel XI: Krieg
Wir bekennen, dal? Gott Frieden und Gerechtigkeit zwischen detioNen winscht und

Aggressionskriege verurteilt.

Wir bekennen, daf3 auf Gesetz gegrindete Staaten das RechiauRdlidnt haben, ihr Gebiet und
ihre Burger gegen Aggression und Unterdrickungldardere Machte zu verteidigen, was die Vorbe-
reitung flr eine angemessene ZivilverteidigungRerolkerung einschliel3t.

Wir bekennen, dal3 Regierungen flr eine berechtigte Verteidighrgs Gebietes und ihrer Birger
nur gerechte Mittel des Krieges einsetzen sollten.

Wir bekennen, dal} kriegsfihrende Staaten sich auf jedem nan&hdhen Wege daflrr einsetzen
sollten, Schaden fur Zivilisten gering zu halten.

Wir verwerfen die Auffassung, dal? die Sache Christi mit irdischgaffen verteidigt werden
konne.

Wir verwerfen die Auffassung, dafd es Christen verboten seidéeVerteidigung von auf Gesetz
gegrundeten Staaten Waffen zu tragen.

Wir verwerfen die Auffassung, daf} das unterschiedslose Absdelackion Zivilisten eine
moralische Form der Kriegsfiihrung sein konne.

Wir verwerfen die Auffassung, dalR die Umstande der modernerggiigrung das Recht und die
Pflicht der staatlichen Regierung zur Verteidigimgs Gebietes und ihrer Blrger zunichte mache.
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Artikel XII: Diskriminierung und Menschenrechte

Wir bekennen, dal3 Gott, der Mann und Frau in seinem Bild geéehahat, allen Menschen
grundlegende Rechte geschenkt hat, die auf derlichgn und der geistlichen Ebene zu schiitzen, zu
erhalten und zu férdern sind.

Wir bekennen, daRR alle Menschen letztlich vor Gott fir den Gebh dieser Rechte
verantwortlich sind.

Wir bekennen, dal3 Christen die Rechte anderer hochachten uteidigen missen, wahrend sie
[gleichzeitig] bereit sind, ihre eigenen Rechte AMohle anderer aufzugeben.

Wir bekennen, dal3 Christen ermahnt werden sollen, dem barngenziVorbild Jesu
nachzufolgen, indem sie die Lasten derer tragenenddenschenrechte beschnitten wurden.

Wir verwerfen die Auffassung, dald irgendein sogenanntes Mensetiein das die Lehre der
Schrift verletzt, rechtmaliig sei.

Wir verwerfen die Auffassung, dald irgendeine Handlung annehrebiardie das natirliche oder
geistliche Leben einer Person angreift oder besdbhendem sie die Menschenrechte dieser Person
verletzt.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 Alter, Behinderung, wirtscl@fe Nachteile, Rasse, Religion
oder Geschlecht als Grundlage fur Diskrimierungemgls die Versagung der Ausiibung oder des
Genusses der Menschenrechte rechtfertigen konnten.

Wir verwerfen die Auffassung, daf3 Elitebewul3tsein oder der @affh der Macht mit Christi Ruf,
unsere Rechte seinem Dienst zu weihen, zu veranisaien.
Artikel XIII: Wirtschaft

Wir bekennen, dal3 man gultige, wirtschaftliche Prinzipien irr @&ehrift finden kann, die einen
unerlallichen Bestandteil einer christlichen Weltdrauung und Lebensauffassung bilden sollten.

Wir bekennen, dal? materielle Reichtimer ein Segen von Gott, slackn man sich in Dankbarkeit
erfreuen sollte, und sie als Haushalterschaft uatgt verdient, verwaltet und mitgeteilt werdenl-sol
ten.

Wir bekennen, dal3 Christen von ihren Finanzen Opfer zur Uniezahg des Werkes der Kirche
Gottes bringen sollten.

Wir bekennen, dald der Gebrauch der personlichen und materidigel zur Verkindigung des
Evangeliums sowohl fiir die Errettung der verloremMdanschheit, als auch zur Uberwindung der
Armut notwendig ist, wo diese durch die Zugehoérigkau nichtchristlichen Religionssystemen
gefordert wird.

Wir bekennen, dal3 das tatige Erbarmen tber die Armen und Uritekten eine Verpflichtung ist,
die Gott allen Menschen auferlegt, besonders deteriiber Reichtimer verflgen.

Wir bekennen, dal3 der Besitz von Reichtum seinen Besitzern fifelnpungen auferlegt.
Wir bekennen, daR die Geldliebe eine Wurzel groRer Ubel ist.

Wir bekennen, dald menschliche Verdorbenheit, Habgier und ddieV@ur Macht wirtschaftliche
Ungerechtigkeit begtinstigen und die Sorge um draekr untergraben.

Wir bekennen, daf? die Bibel das Recht des Privatbesitzes alsseVerwalteramtes unter Gott
bekraftigt.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Schrift irgendeine Wirtdtdwissenschaft direkt lehre,
obwohl es Prinzipien der Wirtschatft gibt, die aes 8chrift abgeleitet werden kénnen.
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Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Schrift lehrt, daf3 Mitlent den Armen ausschlief3lich
durch ein bestimmtes wirtschaftliches System zuradiwck gebracht werden musse.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Schrift lehre, dal3 Geldl Reichtum in sich bése sind.

Wir verwerfen die Auffassungen, daf3 die Schrift wirtschaftlichéollektivismus oder
wirtschaftlichen Individualismus unterstitze.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 die Schrift den Gebrauch vapital zum Erwirtschaften von
Einkommen verbiete.

Wir verwerfen die Auffassung, dafld das richtige Zentrum der dhofien Hoffnung materieller
Wohlstand sei.

Wir verwerfen die Auffassung, daf3 Christen ihre Finanzmittekaogig zur eigenen Befriedigung
einsetzen sollten.

Wir verwerfen die Auffassung, dal’ die Errettung von Siinden nodvgerweise wirtschaftliche
und politische Befreiung einschliel3e.
Artikel XIV: Arbeit und Ruhe

Wir bekennen, dal3 Gott die Menschheit in seinem Bild geschaiiiedh in seiner Gnade sowohl fir
die Arbeit, als auch fur die Ruhe beféhigt hat.

Wir bekennen, daf3 in jeder ehrenhaften Arbeit, wie niedrigaieh sein mag, Gott mit und durch
den Arbeitenden wirkt.

Wir bekennen, dal3 Arbeit die géttlich eingesetzte Art und Waie wie wir Gott verherrlichen
und fir das Notige sowohl fir uns als auch fir amdergen sollen.

Wir bekennen, dal3 Christen so gut sie kénnen, arbeiten sallenGGott zu gefallen.

Wir bekennen, dal3 die Menschen sich jeder Autoritat, die irrmhrBereich der Arbeit vorhanden
ist, sowohl demditig unterordnen, als auch diesedprausiiben sollen.

Wir bekennen, dafl? Menschen in ihrer Arbeit zuerst nach GotteglRund seiner Gerechtigkeit
trachten und dabei von ihm in der Befriedigungiimateriellen Bedlrfnisse abhangig sein sollen.

Wir bekennen, dal3 der Lohn eine gerechte Gegenleistung ohneribisierung fir die getane
Arbeit sein sollte.

Wir bekennen, dal? Ruhe im rechten Gleichgewicht mit Arbeit &ott eingesetzt wurde und man
sich zu seiner Ehre daran erfreuen soll.

Wir bekennen, dalR Arbeit und ihre Ergebnisse nicht nur zeidithsondern auch ewigen Wert
haben, wenn sie zur Ehre Gottes getan und gebrawcten.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 Menschen ihre Arbeit zur eegelrfillung und Befriedigung
verfolgen wirden, anstatt Gott dienen und gefatiemollen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal? die Reichen mehr Recht auERiditten, als die Armen.

Wir verwerfen die Auffassung, dald bestimmte Arten der Arbeit Btdren in Gottes Augen einen
hoéheren Wert gaben als anderen Menschen.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 Christen entweder die Ruhengsrhatzen oder zum
eigentlichen Ziel [der Arbeit] machen sollten.

Artikel XV: Reichtum und Armut

Wir bekennen, dal3 der gerechte und liebende Gott sich in be&sendlVeise um die Armen in ihrer
Not sorgt.
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Wir bekennen, dal3 Gott sein Volk zur verantwortungsvollen Halishtschaft sowohl ihres Lebens
als auch ihres Besitzes aufruft.

Wir bekennen, dafl} aufopferungsvolle Anstrengungen, andere awusut\ Unterdriickung und
Leiden zu befreien, ein Kennzeichen christlichergéischaft sind.

Wir bekennen, dal3 die Reichen ebensowenig habgierig wie dieefsrneidisch sein sollten.

Wir verwerfen die Auffassung, dal® wir uns zu Recht Jinger Ghrestnen durften, wenn wir die
aktive Sorge fir die Armen, Unterdriickten und Leden, insbesondere derer, die zur Familie der
Glaubenden gehéren, vermissen lassen.

Wir verwerfen die Auffassung, dald wir Reichtum und Armut immierMalf3stab fur unsere Treue
Christus gegenuber nehmen drften.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 es fur Christen notwendigesevé&lsch sei, reich zu sein oder
wenn einige mehr als andere besitzen.
Artikel XVI: Die Verwaltung der Umwelt

Wir bekennen, daf3 Gott die physikalische Umwelt zu seiner eggeHerrlichkeit und zum Guten
seiner menschlichen Geschopfe erschaffen hat.

Wir bekennen, dal3 Gott die Herrschaft Uber die Schépfung amMiieschheit delegiert hat.

Wir bekennen, dal3 die Menschheit wertvoller als die Ubrige $éhidg ist.

Wir bekennen, dal3 die Herrschaft der Menschheit Uber die Erdeed die Verantwortung fir den
Schutz des Lebens und der Ressourcen auf der Efeldegt.

Wir bekennen, dafd Christen verantwortungsvolle wissenschatlichorschung und ihre
Anwendung in der Technologie begrtf3en sollten.

Wir bekennen, dal3 die Verwaltung der Erde des Herrn den praoderktGebrauch der Ressourcen
einschlief3t, die immer so weit wie moéglich wiedesetzt werden sollten.

Wir bekennen, dal3 die vermeidbare Verschmutzung der Erde, dét; des Wassers oder des
Weltraums unverantwortlich ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 der Kosmos ohne die Menscbheg Wert sei.

Wir verwerfen die Auffassung, dal® die biblische Sicht die vensaiderische Ausbeutung der
Natur legitimiere oder dazu ermutige.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 Christen die gegen die Kugiarichete Verwerfung der
Wissenschaft begrtif3en sollten oder den falschliélanben, dal’ die Wissenschaft die Hoffnung der
Menschheit ist.

Wir verwerfen die Auffassung, dafd einzelne oder GesellschafieiRdssourcen des Universums
zu ihrem eigenen Vorteil auf Kosten anderer Mensclrel Gesellschaften ausbeuten sollten.

Wir verwerfen die Auffassung, dal3 eine materialistische Weltaagang eine angemessene
Grundlage fur die Anerkennung der Werte und Bedeyitier Umwelt bieten kdnne.
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1. ANHANG: DAS KAPITEL ZUR IRRTUMSLOSIGKEIT DER SCH RIFT AUS DEM
WESTMINSTER BEKENNTNIS (1648) *

- einschliesslich der abgedruckten biblischen Belstellen als Sammlung der wichtigsten
Bibeltexte zur biblischen Irrtumslosigkeit -

Das calvinistische Westminster Bekenntnis von 16#8 die anglikanische und die schottische
Kirche in ihrer puritanischen Phase erarbeitetahdas weltweit fur presbyterianische, in leichtarer
derten Ablegern auch fir kongregationalistischevg¢$aDeclaration, 1658) und fur einen Teil der
baptistischen Kirchen (Second London Baptist Caides 1689) Geltung erlangte, ist der erste refor-
matorische Bekenntnistext, der ausfuhrlich auf dierch den aufkommenden Rationalismus
aufgeworfenen Fragen der Irrtumslosigkeit der Schingeht und die Hermeneutik im Aufbau an die
erste Stelle (Kapitel 1) rickt. Da die Formulierangles Bekenntnisses (und seiner Ableger) bewul3t
oder unbewul3t die bibeltreue Bewegung bis heutegefdigh pragen, soll hiedas erste Kapitel
(Artikel 1-10) zur Bibelviedergegeben werdebDie vollstdndigen Belegstellen in den Anmerkungen
sollen dabei eine erste Einfuhrung in die einschlagen Bibeltexte sein und kdnnen auch fir das
Studium der Chicago-Erklarungen verwendet werden.

Die ersten beiden Abschnitte des reformierten ZawmeiHelvetischen Bekenntnisses von 1566
widmen sich fast ein Jahrhundert vorher ebenfaleits der Schriftfrage. Sie werden deswegen im 2.
Anhang als Beispiel eines kontinentaleuropaischekeBntnistextes der Reformationszeit ohne Beleg-
stellen wiedergegeben.

Mit diesen beiden Ausziigen aus européischen Bekstaxten soll zugleich deutlich werden, daf3
die amerikanischen Chicago-Erklarungen in einerglan historischen, europaischen (und hoffentlich
biblischen) Tradition steherSie machen deutlich, daf3 die Chicago-Erklarungendme Lehre der
protestantischen Kirchen vor dem Aufkommen der Rilitek zusammenfassen und neu formulieren,
nicht aber eine neue Theologie schaffen.

Kapitel I: Von der Heiligen Schrift

Artikel 1.1.

Obwohl das Licht der Natur und die Werke der Schidgfund Vorsehurg
die Giite, Weisheit und Macht Gottes so weit offeaba ,
daR sie die Menschen ohne Entschuldigung l&sen

* Ubersetzung von Thomas Schirrmacher. éxiglisches und lateinisches Originalirde verwendet: E. F. K. MilleRie
Bekenntnisschriften der reformierten Kirch€heologische Buchhandlung: Zirich, 1987 (Nachkiruon Leipzig,
1903). S. 542-612, hier S. 542-547

* Oder: Erhaltung (providence), gemeint ist Gottesaiahrende Herrschaft und Fiirsorge iiber alles i@ésne.

* Oder: manifestieren (manifest)

aRom 2,14-15"Denn wennNationen, die kein Gesetz habe&on Natur dem Gesetz entsprechend handeln, dosgih
diese, die kein Gesetz habeejbst ein GesetSie beweisen, daflas Werk des Gesetzes in ihren Herzen geschrieben
ist, indemihr Gewissen mit Zeugngibt undihre Gedanken sich untereinander anklagen oder antbchuldigeh

Rom 1,19-20 "weil das von Gott Erkennbarenter ihnen offenbar ist, denn Gott hat es ihgeaoffenbart Denn Gottes
unsichtbares Wesen, sowohl seine ewige Kraft ath agine Gottlichkeit, wird seit der Erschaffung tiéelt in dem
Gemachten verstanden und geschaut, damit sie ohtseltildigung sind

Ps 19,2-4"Die Himmelerzahlen die Herrlichkeit Gottesind das Himmelsgewdlherkindet das Werk seiner Handgn
Tag sprudelt dem anderen Kunde zu, und eine Naeltender andereBrkenntnis ohne Rede und ohne Worte, mit
unhérbarer Stimme."
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reichen sie doch nicht aus,

um jene Erkenntnis Gottes und seines Willens zegeb

die zum Heil notwendig iBt

Darum hat es dem Herrn gefallen,

zu verschiedenen Zeiten und in unterschiedlicheterAund Weisen seiner Kirche sich selbst zu
offenbaren und diesen seinen Willen zu erkl@ren

und danach dies

zur besseren Bewahrung und Verbreitung der Wahrheit

und zur sichereren Grindung und Starkung der Kigggen die Verdorbenheit des Fleisches und die
Bosheit Satans und der Welt

ganz und gar der Schrift anzuvertrafien

Dies macht die Heilige Schrift hochst notwerRlig

nachdem jene frUheren Wege, auf denen Gott seindlenWseinem Volk offenbarte, nunmehr
aufgehort habeh.

Rom 1,32-2,1"(32) Obwohl sie Gottes Rechtsforderwsrgennendal3, die, die solches tutes Todes wirdig sintun sie
dies nicht nur, sondern haben awohlgefallenan denen, die es tun. (1) Deshalb bist du, o Menscht zu ent-
schuldigen jeder, der richtet; denn worin du den anderehtest, verurteilst du dich selbst; denn du, deriduatest,
tust dasselbe."

blKor 1,21: "Denn da in der Weisheit Gottatie Welt Gott ja nicht durch die Weisheit erkanemtt, that es Gott
wohlgefallen, die Glaubenden durch die Torheitflexdigt zu erretten."

1Kor 2,13-14 "Davon reden wir auchyicht in durch menschliche Weisheit gelehrten Worsendern in durch den Geist
gelehrten Worten, indem wir Geistliches durch Gieists auslegerDer natiirliche Menscmimmt dagegen nicht an,
was des Geistes Gottes ist, weilfésihn eine Torheit istunder kann es nicht erkennen, weil es geistlich béurte
werden mufd

CHebr 1,1: "Nachdem Gotvorzeiten vielfaltig und auf vielerlei Weise den Vatern durch die Propheten geredet hat."

dSpr 22,19-21 "Damit sich dein Vertrauen auf dddlERRN griindet, belehre ich dich heute, gerade dich. Helbelir
nicht drei3ig Spruche als Ratschlédge und Erkenatmigeschrieben, um dich die Wahrheit zuverlassijerte zu leh-
ren, so dal3 du denen, die dich gesandt haben, zusigedantwort geben kannst?"

Lk 1,3-4: "So hat es auch mir gut geschienen, nachdemllietn zon Anfang an genau gefolgt bin, es dir, wefftichster
Theophilus,in guter Ordnung aufzuschreiben, damit du die Ziassigkeit der Lehre erkennsh der du unterrichtet
worden bist."

Ro6m 15,4 "Dennalles, was zuvor geschrieben ist, ist zu unseréetBeng geschrieberdamit wir Hoffnung durch das
Ausharren und durch die Ermunteruhey Schrifterhaben."

Mt 4,4.7.10(Die drei Antworten Jesus bei seiner Versuchurrgldden Satan, ThSch): "(4) Er aber antwortetesprech:
Es steht geschriebetDer Mensch soll nicht von Brot allein leben, dem von jedem Wort, das aus dem Mund Gottes
hervorgeht. (7) Jesus sprach zu inNiederum steht geschriebéBu sollst den Herrn, deinen Gott, nicht versuche
(10) Da spricht Jesus zu ihm: Hebe dich hinwegaiB&enn es steht geschriebébu sollst den Herrn, deinen Gaott,
anbeten und ihm allein dienen."

Jes 8,19-20"Und wenn sie zu euch sagen: Befragt die Totestgeund die Wahrsagegeister, die da flistern wmamin,
so sagtSoll nicht ein Volk seinen Gott befrage®der soll man die Toten fiir die Lebenden befragtin zum Gesetz
und hin zum Zeugni@der Offenbarung)! Wenn sie nicht nach diesemtWprechen, wird es keine Morgenrote fiir sie
geben."

€2Tim 3,15 "weil du von Kind aufdie heiligen Schriften kennst, die Kraft habenhdieise zu machen zur Errettung
durch den Glauben, der in Christus Jesus ist."

2Petr 1,19 "Um so fester besitzen wir das prophetische Wont ihr tut gut, darauf wie auf eine Lampe zutachdie an
einem dunklen Ort leuchtet, bis der Tag anbriclat der Morgenstern in euren Herzen aufgeht.”

fHebr 1,1-2 "Nachdem Gott vorzeiten vielfaltig und auf vid&Weise zu den Vatern durch die Propheten gereatehat
er am Ende dieser Tage zu uns geredet im Saémm er zum Erben aller Dinge eingesetzt hat,idden er auch die
Welten geschaffen hat."
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Artikel 1.2.

Unter dem Namen die Heilige Schrift oder das gasbkene Wort Gottes
werden jetzt alle Blcher des Alten und Neuen Testaes zusammengefalit,
namlich folgende:

Altes Testament: Genesis, Exodus, Leviticus, Nun2euteronomiuh, Josua, Richter, Ruth, 1.
Samuel, 2. Samuel, 1. Kbnige, 2. Kdnige, 1. ChroRikChronik, Esra, Nehemia, Esther, Hiob, Psal-
men, Spriche, Prediger, das Hohelied, Jeremia,eléxter, Hesekiel, Daniel, Hosea, Joel, Amos,
Obadja, Jona, Micha, Nahum, Habakuk, Zefanja, Ha@geharja, Maleachi.

Neues Testament: Die Evangelien nach Matthaus, \Maitkukas, Johannes, die Apostelgeschichte,
die Briefe des Paulus an die Rémer, 1. KorintheK&inther, Galater, Epheser, Philipper, Kolosser,
1. Thessalonicher, 2. Thessalonicher, 1. Timoth2uJimotheus, Titus, Philemon, der Brief an die
Hebraer, der Brief des Jakobus, 1., 2. und 3. BiesfJohannes, der Brief des Judas, die Offenbarung

die alle durch Inspiration Gottes gegeben wurden,
um die Richtschnur des Glaubens und Lebens z8.sein

Artikel 1.3.

Die Bucher, die gewdhnlich Apokryphen genannt werde
sind, da sie nicht von Gott inspiriert sind,
kein Bestandteil des Kanons der Schrift
und haben deswegen keine Autoritat in der Kirché&so
und sol#gen in keiner anderen Weise anerkannt uebragicht werden, als andere menschliche
Schriftenl.

Artikel 1.4.

Die Autoritat der Heiligen Schrift,
um deretwillen man ihr glauben und gehorsam seif3,mu
beruht nicht auf dem Zeugnis irgendeines Mensclden einer Kirche,
sondern vollig auf Gott, der die Wahrheit selbst is
als ihrem Autof,

* Auch 1. Buch Mose bis 5. Buch Mose

9.k 16,29.31 "(29) Abraham aber spracBie haben Mose und die Prophetardgen sie die horen. (31) Er sprach aber zu
ihm: Wenn sie Mose und die Propheten nicht hpsenwerden sie auch nicht Giberzeugt werden, wemand aus den
Toten aufersteht.”

Eph 2,20 "aufgebautuf dem Grund der Apostel und ProphetenbeiJesus Christus selbst der Eckstisin®

Offb 22,18-19 "Ich bezeuge allen, die die Worte der Weissaglieges Buches héred/enn jemand etwas hinzufigo
wird Gott ihm die Plagen hinzufiigen, die in diesBoth geschrieben sind; uweenn jemand etwagon den Worten
des Buches dieser Weissagumggnimmt so wird Gott sein Anteil am Baum des Lebens undder heiligen Stadt
wegnehmen, von denen in diesem Buch geschriebkn"ste

2Tim 3,16 "Alle Schrift ist von Gott eingegeben und niitzlimhr Lehre zur Uberfiihrung zur Zurechtweisung zur
Unterweisungn der Gerechtigkeit."

hLk 24,27.44 "(27) Und vonMose und von allen Prophetemfangend, erklarte er innen, was in allen Samifton ihm
gesagt war. (44) Er sprach aber zu ihnen: Dies migidhe Worte, die ich zu euch redete, als ich ramreuch war, dafd
alles erfullt werden mui3, was in débesetz Mosesnd derProphetenund Psalmeniiber mich geschrieben steht.”

Ro6m 3,2 "Viel in jeder Hinsicht, denn zuerst siifthen die Ausspriiche Gottes anvertrautrden.”

2Petr 1,21 "Dennniemals wurde eine Weissagung durch den Willenseibenschen hervorgebracht, sondern getrieben
von dem Heiligen Geisedeten Menschen von Gott her."

* Oder: Urheber
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und darum ist sie anzunehmen,
weil sie das Wort Gottes |st

Artikel 1.5.

Wir kdnnenzwar durch das Zeugnis der Kirche dazu bewogen undeitefenverden,
die Heilige Schrift hochzuschatzen und ehrerbixectig)etrachte'ﬁ
auch das himmlische Wesen des Inhalts,
die Wirkungskraft der Lehre,
die Erhabenheit der Redeweise,
die Ubereinstimmung aller ihrer Teile,
der Gesamtzwedkdes Ganzen, (der darin besteht, alle Ehre Gajeben),
die von ihr gewéhrte vollige Enthillung des einnigeges zum Heil fir den Menschen,
die vielen andern unvergleichlichen Vorzige,
und ihre ganzliche Vollkommenheit darin
sind Gruinde, durch die sie zum UberfluR beweist,
daf} sie das Wort Gottes ist;
Nichtsdestoweniger komngdoch unsere volle Uberzeugung und GewiRheit
von ihrer unfehlbaren Wahrheit
und deren gottlichen Autoritat
aus dem inneren Wirken des Heiligen Geistes,
der durch und mit dem Wort in unsern Herzen Zeugiit.

Artikel 1.6.

Der ganze Ratschlul3 Gottes
in bezug auf alles,
was zu seiner eigenen Ehre
und zum Heil, zum Glauben und zum Leben des Memsobitg ist,
ist entweder in der Schrift ausdricklich niedergele
oder kann durch gute und notwendige Schlul3folgeamng

i2Petr 1,19.21 "(19) Um so fester besitzen wir das prophetische Waontl ihr tut gut, darauf wie auf eine Lampe zu
achten, die an einem dunklen Ort leuchtet, bisTday anbricht und der Morgenstern in euren Herzdgedud. (21)
Dennniemals wurde eine Weissagung durch den Willensellienschen hervorgebracht, sondern getrieben vom de
Heiligen Geistredeten Menschen von Gott her."

2Tim 3,16 (siehe Anmerkung zu Artikel 1.2.)

1Joh 5,9 "Wenn wir [schon] das Zeugnis der Menschen anmghrsoist das Zeugnis Gottes groRRetenn das ist das
Zeugnis Gottes, dal3 er Zeugnis uber seinen Sotebgadat.”

1Thess 2,13"Und darum danken auch wir Gott unabléssig, @ihr von uns das Wort der gottlichen Predigt &mgyp,
ihr esnicht als Menschenwort aufnahmt, sondern, wie é&/ahnrheit ist, als Gottes Wortlas in euch, die ihr glaubt,
auch wirkt."

K1Tim 3,15 "Wenn ich aber spater komme, sollst du wisser mian sich im Hause Gottes verhalten muR, das die
Gemeinde des lebendigen Gottes ist, der Pfeilerdim@rundfeste der Wahrhgit

* Oder: Rahmen (scope)

11Joh 2,20 "Und ihr habt dieSalbungvon dem Heiligen und wif3t alles."

Joh 16,13-14"Wenn aber jeneder Geist der Wahrheigekommen ist, wird eguch in die ganze Wabhrheit fihretenn
er wird nicht aus sich selbst reden, sondern wasdezn wird, wird er reden, und das Zukinftige waérdeuch ver-
kiindigen."

1Kor 2,10-12(siehe folgende Anmerkung n zum folgenden Artikél.)

Jes 59,21"Was mich betrifft - dies ist mein Bund mit ihnespricht deHERR Mein Geist der auf dir ruht, undheine
Worte, die ich in deinen Mund gelegt hakellen weder aus deinem Mund noch aus dem Mumed&inder, noch

aus dem Mund der Kindeskinder weichen, sprichttd&RR, von nun an bis in Ewigkeit."
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aus der Schrift hergeleitet werden;

Dazu darf niemals etwas hinzugefligt werden,

sei es durch neue Offenbarung des Geistes

oder durch menschliche TraditiodBn

Nichtsdestoweniger erkennen wir an,

dafi3 die innere Erleuchtung des Geistes Gottes

zum heilschaffendénVerstandnis solcher Dinge, die im Wort geoffenisartl, notwendig isf,
und dal3 es einige Umstande beziglich des Gotteddgennd der Kirchenleitung gibt,
die menschlichen Handlungen und Gesellschaften igesired,

die durch das Licht der Natur und christliche Klagh

nach den allgemeinen Regeln des Wortes,

die stets beachtet werden mussen,

geordnet werden musseén.

Artikel 1.7.

In der Schrift sind nicht alle Dinge gleichmafigsioh selbst klar
und auch nicht klar fur alRe
aber diejenigen Dinge, die zu erkennen, zu glaubenaunideobachten,
zum Heil notwendig ist,
sind an der einen oder anderen Stelle der Schrift
so klar dargelegt und aufgedeckt,
daf3 nicht nur die Gelehrten,
sondern auch die Ungelehrten
bei rechtem Gebrauch der gewoéhnlichen Hilfsmittel
zu einem hinreichenden Verstandnis derselben gefakgnnen.

m2Tim 3,15-17: "weil du von Kind auflie heiligen Schriften kennst, die Kraft habenhdi@ise zu machen zur Errettung
durch den Glauben, der in Christus JesusAi#. Schrift ist von Gott eingegeben und nitzlichLehre zur Uberfiih-
rung, zur Zurechtweisungzur Unterweisungn der Gerechtigkeit, damit der Mensch Gotteskamtimen ist, zugeristet
zu allen guten Werken."

Gal 1,8 "Wenn aber auch wir (selbst) oder ein Engel agis dHimmel euch etwas als Evangelium verkindigteas
anders ist als das, das wir euch als Evangelium verkiindigen, der sei verflucht! Wie wir es eben gesagehabo
sage ich es noch einmal: Wenn jemand extefas andereals Evangelium verkindigt als das, was ihr empgaritabt,
der sei verflucht!"

2Thess 2,2"Lalt euch nicht schnell in eurem Sinn erschiitteoch erschreckemyveder durch Geist, noch durch Wort,
noch durch Brief, als (waren sie) von yats ob der Tag des Herrn schon da ware."

* Oder: errettenden, seligmachenden

NJoh 6,45 "Es steht in den Propheten geschrieben (Jes B4Rl sie werden alle von Gott gelehrt sein'. \Wervom
Vater gehort und gelernt hat, kommt zu mir."

1Kor 2,9-12 "Sondern wie geschrieben steht (Jes 64,3): 'Véas Auge gesehen und kein Ohr gehdrt hat und ingeei
Menschen Herz gekommen ist, was Gott denen, didiéen, bereitet hatUns aberhat Gott esdurch den Geist
geoffenbartdenn der Geist erforscht alles, auch die Tiefeite€s. Denn wer unter den Menschen weil3, was im-Men
schen ist, als allein der Geist des Menschen,rdérm ist? So hat auch niemand erkannt, was in Sotals nur der
Geist GottesWir aber haben nicht den Geist der Welt empfangen, sondemnGeist, der aus Gott ist, damit wir die
Dinge erkennen, die uns von Gott gescheren sind."

01Kor 11,13-14

1Kor 14,26.40 "(26) Was ist nun, Brider? Wenn ihr zusammenkonsmthat jeder einen Psalm, hat eine Lehre, hat ein
Sprachenrede, hat eine Offenbarung, hat eine Austegalit alle Dinge zur Auferbauung (oder: zum Nutzgyche-
hen (40) "Alles aber geschelamstandig und in Ordnung

P2Petr 3,16 (lber die Briefe von Paulus, ThSch) "wie auclallen Briefen, wenn er in ihnen von diesen Dingethet. In
diesen iskiniges schwer zu verstehemasdie Unwissenden und Unbefestigteie auch die tbrigen Schriften zu ihrem
eigenen Verderbeverdreher'
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Artikel 1.8.

Das Alte Testament auf Hebraisch
(das von alters her die Muttersprache des VolkdteGavar)
und das Neue Testament auf Griechisch
(das zur Zeit der Niederschrift den Volkern am exhgeinsten bekannt war)
sind unmittelbar von Gott inspiriert
und durch seine besondere Fursorge und Vorsehung
zu allen Zeiten rein bewahrt worden,
und sind deshalb authentidch
so daR sich die Kirche in allen Religionsstreititge letzlich auf sie zu berufen Rat
Aber weil diese Ursprachen nicht dem ganzen Volké&dekannt sind,
das Anrecht und Interesse an der Schrift hat und
Befehl empfangen hat,
sie in der Furcht des Herrn zu lesen und zu effierdc
so ist sie deshalb in die Umgangssprache jedese¥plk
zu dem sie gelandt,
zu Ubersetzen,
damit das Wort Gottes in allen reichlich wohne
und sie ihm in wohlgefalliger Weise dieén
und durch Geduld und Trost der Schrift Hoffnungédrab

Artikel 1.9.

Die unfehlbare Regel der Auslegung der SchriftlistSchrift selbst;
und wenn deshalb eine Frage Uber den wahren utehv®inn einer Schriftstelle besteht
(der nicht vielfaltig, sondern nur einer ist),

* Oder: zuverlassig

'Mt 5,18: "Denn wahrlich, ich sage euch: Bis der Himmel uid Erde vergehen, soll aucticht ein Jota oder ein
Strichlein (Luther 1984 freier: der kleinste Buchstabe noechTeipfelchen) vom Gesetzergehenbis alles geschehen
ist."

SJes 8,20"Hin zum Gesetz und hin zum Zeudpider Offenbarung)! Wenn sie nicht nach diesemt\Wprechen, wird es
keine Morgenrdte fur sie geben."

Apg 15,15(mit einer Berufung auf die Schrift endet das Apti®nzil, ThSch) (siehe Anmerkung y zum folgendetikel
1.9)

Joh 5,39.46 "(39) lhr erforscht die Schriften, denn ihr meiint ihnen ewiges Leben zu finden, und (tatsachliske sind
es, die von mir zeugen. (46) Denn wenn ihr Moseifgga wiirdet, so wirdet ihr mir glauben, denn ervoat mir
geschrieben."

tJoh 5,39(siehe letzte Anmerkung s zu diesem Artikel 1.8.)

UlKor 14,6.9.11-12.24.27-28'(6) Nun aber, Geschwister, wenn ich zu euch kemund in Zungen rede, was werde ich
euch nitzen, wenn ich nicht zu euch in (verstahdly Worten der Offenbarung oder der Erkenntnisr abher
Weissagung oder der Lehre rede? (9) So auch im e durch die Zungenred@ine verstandliche Redeeitergebt,
wie soll man erkennen, was geredet wird? Diamrwerdet in den Wind redeif11) Wenn ich nun die Bedeutung der
Zungenrede nicht kenne, so werde ich dem RedeenteBarbarsein und der Redende fir mich ein Barbar. (12) So
auch ihr, da ihr nach den Gaben des Geistes esferejfert danach, dafd ihr zur Auferbauung der Geaeeliberstro-
mend seid. (24) Wenn aber alle weissagen und isjeridnglaubiger oder Unkundiger kommt herein, sodveir von
allen Uberfiihrt und von allen beurteilt. (27) Wenm jemand in einer Zunge redet, so sollen es pder hochstens
drei und die nacheinander sein, und einer solilsetzen(28) Wenn aber keitlbersetzerda ist, so soll er in der
Gemeinde schweigen, sondern fir sich und fur Gatém." (vgl. auch V. 16: nur wenn man verstehtpkaran Amen
sagen, ThSch)

WKol 3,16: "Laf3t das Wort Christi reichlich unter euébder: in euchvohnen In aller Weisheit lehrt und ermahnt euch
gegenseitig, mit Psalmen, Lobgesangen und geistlitiedern singt Gott in Gnade in euren Herzen."

XR6m 15,4:"Dennalles, was zuvor geschrieb&murde, wurdezu unserer Belehrun@der: zur Lehre fur uns) geschrieben,
damit wirdurch die Geduld und durch den Trdstler: die Ermunterung)er Schriften Hoffnunbaben."
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so mufd er aus anderen Stellen,
welche klarer reden,
erforscht und verstanden werdén.

Artikel 1.10.

Der oberste Richter,
vor dem alle Religionsstreitigkeiten zu entscheislieal
und alle Konzilsbeschliisse,
Meinungen der alten Schriftstelfer
Lehren der Menschen und einzelnen Geister
zu prufen sind
und in dessen Urteil wir zur Ruhe kommen miissen,
kann niemand anderes sein
als der Heilige Geist,
der in der Schrift redét

Y2Petr 1,20-21 "Und dies sollt ihr vor allem wissen, dal} keinei¥¢agung der Schrift aus eigener Deutung geschieht
(Luther 1984: keine Sache eigener Auslegung istnrDnoch nie wurde eine Weissagung aus menschlithigien
hervorgebracht, sondern von Gott her redeten Memsdetrieben vom Heiligen Geist."

Apg 15,15-16(als Beispiel des Vorgehens im NT, ThSch): "Uretimit stimmen die Worte der Propheten Uberein,geie
schrieben steht (Amos 9,11-12): '‘Nach diesem wifi wieder zu ihnen zuriickkehren und die Hitte Dsviie
zerfallen ist, wieder bauen und ihre Trimmer wih iwieder aufbauen und sie wieder aufrichten'.'l. (mgchHebr
4,12-13 ThSch)

* Gemeint sind die Kirchenvéter

ZMt 22,29.31 "(29) Jesus aber antwortete und sprach zu ihherrrt, weil ihr weder die Schriftennoch die Kraft Gottes
kennt (31) Habt ihr denn von der Totenauferstehniutpt gelesen, was zu euch geredet ist von Gatgalspricht?"

Eph 2,20 mit Apg 28,25 "auferbautauf dem Grund der Apostel und Prophetanbei Jesus Christus selbst der Eckstein
ist." "Sie waren aber unter sich uneins und gingeg, alsPaulusdas eine Wort sprach: Zu Red¢fait der Heilige Geist
durch Jesaja, den Propheteru euren Vatergeredet (vgl. auchHebr 4,12-13 ThSch)
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2. ANHANG: DIE ABSCHNITTE ZUR IRRTUMSLOSIGKEIT DER SCHRIFT AUS DEM
ZWEITEN HELVETISCHEN BEKENNTNISES (1562/1566) "

Kapitel 1: Von der Heiligen Schrift, dem wahren Wotte Gottes

Die kanonische Schrift

Wir glauben und bekennen, daf? die kanonischen f8rhder heiligen Propheten und Apostel der
beiden Testamente das wahre Wort Gottes selbstusidddald sie genligend Autoritat in sich selbst
besitzen, die nicht vom Menschen stammt. Denn Gelibst hat zu den Vatern, Propheten und
Aposteln gesprochen und redet auch heute noch diiecHeilige Schrift zu uns. Und in dieser Hei-

ligen Schrift hat die weltweifeKirche Christi eine vollkommene Darstellung vonmmjewas auch
immer man zum errettenden Glauben wie auch furLeimen, das Gott gefallt, wissen mul3. Aus
diesem Grund ist es von Gott ausdricklich befoenden, niemals irgendetwas hinzuzufiigen oder
wegzustreichen (5. Mose 4,2).

Die Schrift lehrt vollkommen Uber die ganze Fromnkigit

Wir sind deswegen der Meinung, dal3 aus diesenfsSdie wahre Weisheit und Frommigkeit, die
Reformation und Leitung der Kirchen, die Grundséatie alle Aufgaben der Frommigkeit und
schlie3lich der Beweis der Dogmen und auch der Gsgeeis, sowie die Widerlegung aller Irrtiimer,
aber auch alle Ermahnungen und Ermunterungen zoelemien sind, im Einklang mit dem
Apostelwort "Alle Schrift ist von Gott eingegebendunitzlich zur Lehre, zur Strafe" usw. (2Tim
3,16). Derselbe schreibt ebenfalls an Timotheuses&s schreibe ich dir, damit du weil3t, wie du im
Hause Gottes wandeln sollst" usw. (1Tim 3,14-15s4$&lbe schreibt er auch an die Thessalonicher
(1Thess 2,13).

Die Schrift ist Wort Gottes

Der Herr hat auch selbst im Evangelium gesagt: $#id es nicht, die da reden, sondern der Geist
eures Vaters ist es, der durch euch redet" (MtQORarum: "Wer euch hort, der hért mich; und wer
euch verachtet, der verachtet mich" (Lk 10,16; 78/20).

Die Verkindigung des Wortes Gottes ist Wort Gottes

Wenn deswegen dieses Wort Gottes heute durch réBngniberufene Verkindiger in der Kirche
gepredigt und von den Glaubigen angenommen wiajlgin wir, dal3 Gottes Wort selbst gepredigt
und von den Glaubigen angenommen wird und dal3 reenanderes Wort Gottes erfinden oder vom
Himmel zu kommen erwarten darf. Desgleichen mussgeneweils auf das Wort selbst achten, das
verkindigt wird, und nicht auf den verkindigendeierigr, denn wenn dieser auch ein schlechter
Mensch und ein Sunder wére, so bleibt es trotzdehtsdestoweniger als Gottes Wort wahr und gut.
Wir vertreten auch, dal3 man diese auf3ere Predngficiénicht etwa als nutzlos ansehen darf, weil ja

* Ubersetzung von Thomas Schirrmacher. Adgeinisches Original wurde verwendet: E. F. K. MillerDie
Bekenntnisschriften der reformierten Kirch€heologische Buchhandlung: Zirich, 1987 (Nachkiruon Leipzig,
1903). S. 170-221, hier S. 170-173.

Das Bekenntnis 'Confessio helvetica posterior' wure62 von dem Schweizer Reformatt@inrich Bullinger verfal3t,
jedoch erst 1566 veroffentlicht und als Bekenntiisift verwendet.

1 Oder: gesamte, universale
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die Unterweisung des wahren Glaubens von der inn&meuchtung des Geistes abhangig sei,
weswegen es auch geschrieben stiinde: "Es wird rkdgre anderen noch ein Bruder den anderen
lehren ..., sondern sie werden mich kennen" (Jg&431desgleichen: "So ist nun weder der da pflanzt
noch der da begiel3t etwas, sondern Gott, der dafistian gibt" (1Kor 3,7); es kann ja niemand zu
Christus kommen, auf3er wenn ihn nicht der Vatehntzi@oh 6,44); und dal’ er inwendig durch den
Heiligen Geist erleuchtet sei: - so wissen wir dmim dal3 Gott auf alle Falle will, da3 das Wort
Gottes offentlich verkindigt wird. Sicher hatte Gourch seinen Heiligen Geist oder durch Dienste
der Engel den Cornelius in der Apostelgeschichtehaahne den Dienst des heiligen Petrus
unterweisen kénnen. Trotzdem verwies er ihn anuBgtron dem der Engel sagt: "Dieser wird dir
sagen, was du tun sollst" (Apg 10,6).

Die innere Erleuchtung hebt die &uf3ere Verkiindigumicht auf

Denn genau der, der durch die Gabe des Heiligeat€¥edie Menschen inwendig erleuchtet, gibt
seinen Jungern den Befehl: "Gehet hin in alle Wall predigt das Evangelium aller Kreatur" (Mk
16,15). Daher verkundigte Paulus der Purpurkramieydia in Philippi das Wort auf3erlich, innerlich
aber tat der Herr der Frau das Herz auf (Apg 16 Géhauso folgert Paulus in einem Uberzeugenden
Schluf3: "So kommt der Glaube aus der VerkindigdiggVerkiindigung aber durch das Wort Gottes"
(R6m 10,17). Wir verkennen allerdings nicht, dalkt@denschen auch ohne den &ufReren Dienst
erleuchten kann, wen und wann er will. Es ist seMacht anheimgestellt. Wir reden aber von der
gewdhnlichen Weise, Menschen zu unterrichten, weeusis durch Befehl und Beispiel von Gott
Uberliefert wurde.

Irrlehren

Wir verwerfen deswegen alle Irrlehren des Artender, Manichaer, der Valentiner, des Cerdo und
der Marcioniten, die geleugnet haben, daf} die fehrivom Heiligen Geist hervorgebracht wurden,
oder die bestimmte Schriften nicht anerkannt odéEmschiben versehen oder verdorben haben.

Apokryphen

Wir geben uns indessen Uber gewisse Blcher des Alestamentes, die von den Alten als
Apokryphen, von andern als Ecclesiastici bezeichwetden, keiner Tauschung hin. Man wollte
namlich, dal3 sie zwar in den Kirchen gelesen, ratier herangezogen werden sollten, um aus ihnen
den Glauben zu bekraftigen, wie auch Augustin instBuom Gottesstaat (Buch 18, Kapitel 38) daran
erinnert, daf3 in den Konigebiichern die Namen unchBiigewisser Propheten aufgefihrt seien, aber
hinzufligt, dal3 diese nicht zum Kanon gehdren, wighifér die Frommigkeit die Bicher, die wir
haben, gentgten.

Kapitel 2: Von der Auslegung der Heiligen Schrift,und von den Kirchenvétern, Konzilien und
Traditionen

Die richtige Auslegung der Schrift

Die Heilige Schrift ist, wie es der Apostel Petsagt, nicht der privaten Auslegung zu Uberlassen
(2Petr 1,20). Darum billigen wir nicht jede beligbiAuslegung. Deswegen erkennen wir auch nicht
das als wahre und urspringliche Schriftauslegungnas man die Meinung der romischen Kirche
nennt, also das, was die Verteidiger der romisckenhe allen zur Aufnahme aufdrangen. Wir

erkennen dagegen nur die Schriftauslegung alsduaa urspriinglich an, die aus den Schriften selbst

2 Oder: orthodox (lat. 'orthodoxa’)



2. Anhang: Auszug aus dem 2. Helvetischen Bekenngni 58

erarbeitet ist, (aus dem Geist der Sprache gewognneder sie geschrieben sind, und zwar dem
Zusammenhang entsprechend und nach dem Versté&ihmisher oder unterschiedlicher, vor allem
aber deutlicherer Stellen,) was dann ja auch mitRsyel des Glaubens und der Liebe Ubereinstimmt
und besonders zur Ehre Gottes und zum Heil der &ihemsdient.

Die Auslegungen der heiligen Vater

Darum verachten wir die Auslegungen der heiligaaainischen und lateinischen Véater nicht, und
verwerfen auch ihre Uberlegungen und Abhandlungsiliger Geschichten nicht, wenn sie mit den
Schriften Gbereinstimmen. Wir ziehen uns jedociB@scheidenheit von ihnen zurtick, wenn sie den
Schriften fremde oder entgegengesetzte Dinge \enieWir glauben aber nicht, dal3 ihnen damit von
uns irgendein Unrecht geschieht, weil sie ja alhengitig ihre eigenen Schriften nicht den kanonische
gleichstellen wollten, sondern fordern, zu prufergweit sie entweder mit jenen Ubereinstimmen oder
von ihnen abweichen, und verlangen, das Ubereinstinde anzunehmen, aber von dem Abwei-
chenden Abstand zu nehmen.

Konzilien

In dieselbe Reihe stellen wir auch die Erklarungad Beschlisse der Konzilien. Deshalb dulden
wir nicht, dal3 man uns in strittigen Fragen derigk@h oder des Glaubens einfach durch Satze der
Vater oder durch Konzilbeschlisse, erst recht abemt durch angenommene Gewohnheiten oder
durch die Vielfalt der Meinungen oder durch seitgar Zeit geltende Vorschriften einengt.

Wer ist der Richter?

Darum anerkennen wir in Glaubensfragen keinen amd&ichter als Gott selbst, der durch die
Heilige Schrift verkindigt, was wahr ist und wakséh ist, was zu befolgen und was zu vermeiden ist.
So nehmen wir von vom Geist gesalbten Menschenl&dea, die aus dem Worte Gottes erwachsen

sind. Jeremia und bestimmte Propheten haben jdbenfas Konzi® der Priester, das gegen das
Gesetz Gottes gerichtet war, scharf verurteilt haben eifrig ermahnt, nicht auf die Vater zu héren
noch die Wege derer zu betreten, die in ihren Huitgen wandeln und sich vom Gesetz Gottes
abgewandt haben.

Menschliche Uberlieferungen

Desgleichen verwerfen wir menschliche Uberliefeemgauch wenn sie sich wirdevolle Titel
zulegen, als ob sie goéttlichen und apostolischesptuings seien, etwa als lebendige Stimme der Apo-
stel oder als aus der Hand apostolischer Mannemnséad, von Bischdfen weitergegeben, von der
Kirche Uberliefert, die aber im Vergleich mit deoh8ften zu ihnen im Gegensatz stehen und durch
diese ihre Gegensatzlichkeit beweisen, dal} sieekeiegs apostolisch sind. Wie namlich die Apostel
untereinander nichts Gegensatzliches gelehrt had®rhaben auch die Apostelschiler nichts den
Aposteln Widersprechendes uberliefert. Es ist waltidpottlos, zu behaupten, die Apostel hatten durch
ihre lebendige Stimme Dinge Uberliefert, die ihr&thriften widersprechen. Paulus sagt
unmifRverstandlich, dafld er in allen Kirchen dassegekehrt habe (1Kor 4,17); desgleichen: "Wir
schreiben euch nichts anderes, als was ihr lestawaeth erkennt” (2Kor 1,13). An anderer Stelle
bezeugt er ebenfalls, dal? er und seine Schilersiddsapostolische Manner, denselben Weg gehen
und in demselben Geiste alles genauso tun (2Kot8l2Auch die Juden hatten ja ihre Uber-
lieferungen der Alten, die aber vom Herrn schaif adeim Hinweis zurlckgewiesen worden sind, dal3

3 Andere (ibersetzen 'Rat' (lat. 'concilia’) - esdedinsich jedoch um ein Wortspiel mit 'Konzil' bzum eine bewuRte
Anspielung auf die kirchlichen Konzilien.
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deren Beachtung dem Gesetz Gottes entgegenstehianddurch sie Gott vergeblich verehrt (Mt
15,3ff; Mk 7,1ff).



